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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 1

Gegenstand: Fragen und Anregungen von Biirgerinnen und Biirgern

Fragen, Anregungen oder sonstige Eingaben von Blrgerinnen und Biirgern liegen nicht vor.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 2

Gegenstand: Neugestaltung des Bahnhofsumfeldes und zum Zentralen Omnibusbahnhof;
Anfrage/Antrag der FWS-Stadtratsfraktion vom 10.05.2025
Vorlage: 0344/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

Die Begriindung erfolgt durch Herrn F. Ableiter. Er kritisiert, dass die von den FWS eingebrachten
Vorschlage nicht beriicksichtigt wurden. Auch die Toilettenanlage entspreche noch immer nicht
den Anforderungen.

Die Vorsitzende empfindet es als befremdlich, dass die Fraktion den Mitarbeitenden der Stadt
offensichtlich fachliche Inkompetenz vorwirft (nicht Umsetzung von Verwaltungsvorschriften,
Arbeiten ohne Plangrundlagen, Arbeiten ohne politische Legitimation). AuBerdem sollte auch zu
erwarten sein, dass Ratsmitglieder das aktuelle Beratungs- bzw. Beschlussergebnis aus der
Stadtratssitzung vom 14.11.2024 (Vorlage: Weiterentwicklung Bahnhofsvorplatz, Vorlage:
0102/2024) kennen.

Die Beantwortung des Antragsteils erfolgt durch Herrn Nolasco (Fachbereichsleitung 5) anhand
einer Prasentation, die dieser Teilniederschrift beigefigt ist.

zu Frage 1) Warum wurde nun diese entscheidende Méglichkeit eines guten und sicheren Taxi -
Standplatzes nérdlich des Bahnhofes in keiner Weise als Zukunftsoption in der
Préisentation zum Omnibusbahnhof beriicksichtigt?

Der Stadtrat hatte am 14.11.2024 dem Verwaltungsvorschlag zur stufenweise Entwicklung des
Bahnhofsumfeldes nicht zugestimmt. Ebenso wurde mehrheitlich beschlossen, dass kein Verweis
der Vorlage und somit erneute Beratung in den ASBV erfolgen soll. Damit werden die Planungen
zur Aufwertung des Bahnhofvorplatzes einschlieBlich der Verlagerung der Taxipldtze nicht mehr
weiterverfolgt.

Dass es sich bei dem von den Freien Wahler Speyer erarbeiteten Konzept nicht um einen
,funktionierenden und sicheren Taxistandort“ handelt, wurde bereits im ASBV/STR erl3utert.

zu Frage 2) Gibt es daher eine detaillierte Kostenschdtzung der Einzelmafinahmen?

Bei der vorgestellten Planung handelt es sich noch um die Vorplanung (Leistungsphase 2 nach
HOAL). Hierzu liegen noch keine Kostenprognosen vor. Sollte das Projekt wiederaufgenommen
werden, wird flr Beratung und Entscheidung eines Projektbeschlusses die Entwurfsplanung mit
einer Kostenschatzung erstellt (Leistungsphase 3 nach HOAI).

Das Vorgehen wurde bereits im ASBV am 25.03.2025 so zugesagt.

zu Frage 3) Der ZOB befindet sich auf mindestens 5 getrennten Grundstiicken mit eventuell
unterschiedlichen Rechtssituationen, gegebenenfalls nach
Wohnungseigentumsgesetz. Zur Vermeidung von spéiteren Problemen wie bei
Mahnmal fiir die Opfer des Nationalsozialismus und dem Viadukt ist daher die
Priifung der Grundstiickssituation zwingend.
a) Wurde dies bisher seitens der Verwaltung gemacht?
b) Sind die rechtlichen Gegebenheiten des Umbaus eindeutig gekldrt?
c) Sind hier noch sonstige rechtliche Vereinbarungen nétig?

Im Rahmen der Vorplanung wurde seitens 540 bisher vorausgesetzt, dass beim Bau des ZOB im
Jahr 2001 alle rechtlich notwendigen Rahmenbedingungen geschaffen wurden. Genau dies wird
aber im Rahmen der zurzeit in Bearbeitung befindlichen Entwurfsplanung Gberpri ft.
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zu Frage 4) Wurden Pldne auf exakten Bestandspléinen erstellt?
Warum wurden diese nicht mitgeliefert?

Selbstverstandlich liegt der Planung eine aktuelle Bestandsvermessung zugrunde. Die
Planungsergebnisse wurden durch ein externes Ingenieurbiiro qualifiziert erarbeitet. Die bei der
Verwaltung angestellten Ingenieure planen mithilfe eines vermessungstechnischen Fachbiiros.

zu Frage 5) Die Fahrgassen der Busse werden teilweise auf 3,20 m reduziert. Gem. den Richtlinien
sollen diese jedoch 3,50 m betragen, im dufSersten Notfall 3,25 m. Jedoch wird mit 3,20
m selbst das Minimum noch unterschritten.
a) Ist dies Unterschreitung mit den Busbetreibern abgestimmt?
b) Ist diese Unterschreitung rechtlich zuldssig?

VRN und DB Regio wurden bei der Planung beteiligt. Die gewahlten Geometrien wurde durch
Schleppkurvensimulationen Uberprift. Schlussendlich sind die Rahmenbedingungen begrenzt
und Vorgaben der Richtlinien und Normen missen auf das im Bestand Machbare angepasst
werden.

Die Schaffung der Barrierefreiheit ist ein Bestandsumbau mit all seinen Vor- und Nachteilen; dies
ist nicht vergleichbar mit einem Neubau des ZOB.

zu Frage 6) Die Breite des begehbaren Bussteiges im Bereich der bestehenden Betonstiitzen ist in
den Prisentationsplédnen nicht erkennbar. Im Sinne der Barrierefreiheit haben Wege
fiir das barrierefreie Befahren mit Rollstiihlen jedoch mind. 1,25 m breit zu sein.
Insbesondere in Bezug auf die Absturzsicherheit von Rollstiihlen auf Grund des
erhéhten Bussteigs ist dieser Breite hohe Beachtung zu schenken. Schliefllich ist ja
gerade auch das der Grund des Umbaus. Der freie Abstand zwischen Stiitzen und Bus-
Fahrgasse scheint jedoch deutlich geringer zu sein.
a) Werden die Mafe der einschldgigen Normen zur Barrierefreiheit eingehalten?
b) Warum wurden dies nicht wenigstens mal beispielhaft skizziert ?

a) Siehe Antwort 5: soweit moglich werden diese selbstverstandlich eingehalten. Abweichungen
sind im Bestandsausbau ggf. erforderlich.

b) Siehe Antwort 2: Planungsstufe ist aktuell Vorplanung. Im Rahmen der Entwurfsplanung, die
dem ASBV zur Beratung und Empfehlung an den Stadtrat vorgelegt werden wird, sind auch
Schnitte vorgesehen, die dies verdeutlichen.

zu Frage 7) Zum Kiosk / WC-Anlage
a) Warum wurden hier 50% der Fldche abgerissen und somit wertvolle Nutzflédche
aufgegeben?
b) Warum wurde hier nur 1 einzige WC-Anlage geschaffen?
¢) Wann wurde diese Entscheidung von wem getroffen?

a) Die Planung zum Umbau des Pavillons wurde von einem Speyerer Architekturbiiro (2019) in
Abstimmung mit der Stadt entworfen. Die Halbierung wurde aus stadtebaulichen Griinden
vorgenommen, damit eine Sichtverbindung zwischen ZOB und Bahnhof hergestellt wird und
ein Uberdachter Bereich mit Stadtinformationen fiir Reisende entsteht.

b) Urspringlich waren 2 WC-Kabinen vorgesehen. Bei der weiteren detaillierten Planung stellte
sich heraus, dass aufgrund der Lage des Technikraums, der Leitungen und Anschliisse nur eine
Unisex Toilette umgesetzt werden kann. Ebenso waren Kostengriinde ausschlaggebend.

c) Esliegen entsprechende Gremien-Beschliisse vor. Am 29.06.2021 (ASBV) und am 15.07. 2021
(STR) wurde dem Bau der WC-Anlage mit 2 Einheiten und der Halbierung des Gebaudes fiir
Uberdachte Stadtinformationen zugestimmt.
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Zum Antragsteil gibt Herr Nolasco folgende Stellungnahme ab:

1)

2)

3)

4)

Zur Verlagerung der Taxiplatze liegt aktuell kein Beschluss vor. Die Variante der FWS ist bau-
und verkehrstechnisch in der dargelegten Form nicht umsetzbar weil:

a) durch die notwendigen Sonderborde im ZOB-Bereich kein Zufahrtsbereich von dort
geschaffen werden kann.

b) eine Verlagerung der Zufahrt der Taxen in den HauptfuBweg zwischen ZOB und den
Gleisen nicht sicher ist und damit keine tragfahige Losung darstellt.

c) eskeine unabhangige An- und Abfahrtsposition fiir die Taxifahrer gibt, da durch die
zweireihige Anordnung ein Uberholen der wartenden Taxen nicht méglich ist d) durch die
Doppelfahrspur fir die Taxifahrer eine Zerschneidung des gesamten nordlichen
Platzbereiches stattfindet und eine gestalterische Aufwertung und Begriinung kaum
maoglich ist. e) durch die Taxifahrer zusatzlicher Verkehr im (beengten) ZOB generiert
wird.

d) eine Verlagerung von Fahrradabstellplatzen auf die Dacher des
Bahnhofempfangsgebaudes nur mit Zustimmung der DB-AG moglich ist. Die hierfir
erforderlichen Umbauten und Rampen- bzw. Treppenanbauten als auch die damit
verbundenen Kosten sind ebenso fragwiirdig zu sehen wie das Erscheinungsbild einer
solchen Gesamtanlage als zukiinftiges Stadtentrée.

Im Ubrigen ist es mit einer reinen Verlagerung der Taxen nicht getan. Mit der Verlagerung
missten die bisherigen Standplatze an der StraBBe zuriickge baut werden, da diese sonst als
Stellplatze fiir Reisende, etc. genutzt werden. Damit ware die Situation im Gesamten nicht
verbessert.

a) Entsprechende Beschlisse zur Verlagerung der Toiletten und zum Umbau des Kiosks
liegen vor. Das WC ist bereits fertig gestellt.

b) Bereits im Letter of Intent (8/2021) wurde mit der DB eine Einigung in dieser Frage erzielt.
Die Stadt baut den Kiosk zu barrierefreier WC Anlage um und die Bahn wird sich an den
Betriebskosten beteiligen.

Die Verwaltung sieht als UnterhaltsmafRnahme vor, das Lochblech durch Holzelemente
zu ersetzen und in Teilbereichen zu begriinen. Sicherheitsglas ist aus Sicht der
Verwaltung nicht geeignet. Der Pflege- und Unterhaltungsaufwand ist bei Glas viel zu
hoch, zumal die Erreichbarkeit der Gldser von innen gar nicht durchgangig gegeben ist,
eine regelmaRige Reinigung aber sicher notwendig ist.

Eine verbesserte Vorlage wurde bereits in der Vorberatung im ASBV angekiindigt.
Ein zusatzlicher Beschluss hierfir ist nicht notwendig.

Herr F. Ableiter mdchte zu Frage 4 wissen, warum keine Schnitte geliefert wurden. Die Bestands-
plane sind laut Verwaltung sehr detailliert und sehr groR, weshalb sie im Bauamt einsehbar sind.

Eine weitere Nachfrage bezieht sich auf Frage 5 und die unterschrittenen Hohen: wer tragt die
Haftung bei einem Unfall? In Abstimmung mit dem VRN wird die Raumgeometrie angesichts der
niedrigen Geschwindigkeiten am ZOB fiir ausreichend gehalten, so Herr Nolasco.

Die Vorsitzende unterstreicht nochmals, dass eine Weiterentwicklung des Bahnhofsumfeldesim
vergangenen Jahr keine Mehrheit gefunden hat.

Zum Antragsteil erinnert Herr F. Ableiter daran, dass in anderen Stadten (z.B. HD) Taxen in 3. und
4, Position auch nicht ohne Weiteres abfahren kénnen. Der Vorschlag kam von den
Taxiunternehmen, weil die Fahrgdste beim Einsteigen die Turen voll 6ffnen und deshalb die
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Breite gebraucht wird.

Aufgrund der extrem engen Rdume und der vielen sonstigen Verkehrsbewegungen rund um den
Bahnhof, die teilweise auch verkehrswidrig stattfinden, wird ein doppelspuriger Taxistand
verwaltungsseitig als zusatzliche Gefahrdung und kontraproduktiv eingestuft.

Auch Frau Keller-Mehlem betrachtet eine Wiederaufnahme der Weiterentwicklung des
Bahnhofsvorplatzes seitens UfS fiir notwendig, nachdem die Verwaltungsvorlage vom Rat
abgelehnt und nicht riickiiberwiesen wurde. Sie wirft die Frage auf, ob der Rat diesen Beschluss
rickgangig machen kann. Sicherlich lassen sich auch andere Auffahrtmoglichkeiten in der
Feinplanung entwickeln. Das Fahrradparkhaus kdnnte man evtl. begriinen.

Herr Haupt unterstreicht, eine Abstimmung hat mit dem bekannten Ergebnis stattgefunden. Es
sind derzeit keine Finanzierungsmoglichkeiten vorhanden. Es gebe zwar viele gute Ideen, aber
kein Geld. Deshalb muss der Stadtrat Prioritdten setzen.

Beschluss:

Der Antrag der FWS-Fraktion erhalt mit 2 Ja-Stimmen (FWS) nicht die erforderliche Mehrheit und
wird mehrheitlich abgelehnt.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025 SPEYER

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 3

Gegenstand: Projektstand Jugendcafé Siid;
Anfrage/Antrag der FWS-Stadtratsfraktion vom 26.01.2025
Vorlage: 0347/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

Die Begriindung erfolgt durch Herrn C. Ableiter. Die Jugendcafés waren taglicher Anlaufpunkt fir
Jugendliche, derzeit aber wederin Nord noch in Stid verfiigbar. Es gab ganz viele Lippen-
bekenntnisse, aber wenig Bewegung. Nun ist auf dem Geldnde Sid auch noch Bauschutt
vorhanden. Die FWS haben weder im Stadtrat noch im Ausschuss irgendwelche Entwiirfe
gesehen. Er will, dass endlich etwas passiert.

Die Vorsitzende verweist auf den Ortstermin an der Auferstehungskirche; nach der Sommerpause
liegen die Plane vor, wie beim OT angekiindigt.

Die Beantwortung des Anfrageteils erfolgt durch Herrn Nolasco (Fachbereichsleitung 5) -
Prasentation:

zu Frage 1) Seit wann wurde dieses Lager fiir Bauschutt und Baumaterial eingerichtet und wie
lange soll dies bestehen bleiben?

Der Lagerplatz wurde zu Beginn des Glasfaserausbaus im Oktober 2024 in Abstimmung mit der
Stadt, den Stadtwerken Speyer fir Kabelverlegungen eingerichtet. Der Lagerplatz wird in der
Hauptsache fiir die Lagerung der Trommeln der Rohrverbande, fiir Material der
Baustellensicherung und fiir Ersatzmaterial wie Sand, Schotter, Pflastersteine etc. verwendet.
Weiterhin lagert dort Giberschiissiges unbelastetes Bodenmaterial. Nach dem Ausbau des
Clustergebietes wird der Lagerplatz wieder gerdaumt.

zu Frage 2) Gibt es eine Baugenehmigung fiir dieses Lager, das sich im bebauungsfreien Bereich
eines allgemeinen Wohngebietes befindet, das als Bebauungsplan "Am
Russenweiher" Plan Nr.: 036B ausgewiesen ist, was wohl einer
Genehmigungsfihigkeit entgegensteht?

Eine Baugenehmigung gibt es nicht. Zwischen der Firma und der Stadt wurde ein
Gestattungsvertrag geschlossen.

zu Frage 3) Wird dieses Lager von der Stadt oder deren Téchter betrieben und / oder von einer
Fremdfirma?

Das Lager wird vor allem von der Firma DK Kabelverlegung GmbH betrieben, die fir die
Stadtwerke Speyer den Glasfaserausbau in dem angrenzenden Clustergebiet durchfihrt.

zu Frage 4) Handelt es sich bei den dortigen Lagerungen teilweise um zunéichst ungeopriiftes,
gegebenenfalls belastetes Material?

Nach Auskunft der Umweltabteilung und der Stadtwerke Speyer weisen die liberschiissigen
Bodenmaterialien keine Auffalligkeiten im Hinblick auf Schadstoffe auf und werden sukzessive
abgefahren und fachgerecht entsorgt.

zu Frage 5)

a) Wurden hier Vorsorgemafinahmen getroffen, um ein Eindringen von belastetem Material ins
Erdreich/Grundwasser zu verhindern? Wenn ja, welche?
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Da es sich hier um kein belastetes Material handelt, wird dies auf der aufgebrachten
Schotterschicht gelagert. Auffalliges Material muss grundsatzlich in Mulden gelagert werden.

b) Welche Mafinahmen sind/werden getroffen, damit die kiinftigen Freifléichen (auch
Spielfiéichen) nicht von Schadstoffen belastet werden?

Seitens der Stadtwerke Speyer sind keine Schadstoffbelastungen bekannt.
zu Frage 6) Soll dort ein spditerer Bodenaustauch durchgefiihrt werden?

GemaR dem Gestattungsvertrag ist das Grundstlick nach Ablauf der Gestattungszeit zu raumen
und in seinen urspriinglichen Zustand zu versetzen. Dies bedeutet auch, dass ggf. Schadstoffe zu
beseitigen waren. Derzeit ist kein Bodenaustausch vorgesehen.

zu Frage 7) Nach damaligen Aussagen der Verwaltung ist der Landeszuschuss von der
Errichtung/Abwicklung des Jugendcafes innerhalb von 2 Jahren erforderlich.
Inzwischen sind hier ca. 9 Monate verstrichen. Nachdem es damals fiir die Kita
Regenbogen entgegen der sicheren Inaussichtstellung durch die Oberbiirgermeisterin
und die Biirgermeisterin keine Zuschiisse vom Land gab, sind wir besorgt. Daher
stellen sich folgende Fragen:
a) Kann dieser Zeitrahmen, den wir bitten néher zu definieren, eingehalten werden?
b) oder auf Antrag verléingert werden?

Die Férderung fiir das Jugendcafé Speyer-Siid wurde im Jahresantrag 2025 am 29.04.2025 bei der
ADD beantragt. Die voraussichtliche Bewilligung steht noch aus. Diese wird gegen Ende des Jahres
2025, nach erfolgreicher Priifung durch die ADD, erwartet. Die zustandige Fachabteilung 550 kann
bis zur MaRnahmenbewilligung Planungsstufen bis zur Leistungsphase 6 beauftragen, dariiber
hinaus bendtigt die Stadt eine Bewilligung des vorzeitigen Mallnahmenbeginns. Die Bewilligung
definiert abschlieBend, wann das Jugendcafé fertiggestellt sein muss, da die Mittel in der
Bewilligung auf die jeweiligen Haushaltsjahre des Forderprojektes aufgeteilt werden.

zu Frage 8) Zum Detailstand des Projektes haben wir folgende Fragen:
a) Wurde eine Baugrunduntersuchung durchgefiihrt und wie war ggf. das Ergebnis?
b) Wann ist beabsichtigt, die ausgereiften Planunterlagen im ASBV und im
Gestaltungsbeirat zur Verabschiedung vorzulegen?
d) Wann ist mit der Genehmigung des Bauvorhabens zu rechnen?
e) Wann mit der Erstellung der Statik?
f) Wann mit der Ausschreibung?
g) Wann ist dann mit dem tatsdchlichen Baubeginn zu rechnen?

Die Jugendcafés Nord und Siid sollen baugleich realisiert werden. Baubeginn fiir das Projekt an
der Spaldinger StraRe ist das 2. Quartal 2026. Derzeit bereitet die Abteilung 153 - Technisches
Gebdudemanagement - hierfiir einen Bauantrag vor. Alle im Antrag der FWS genannten Punkte
(wie z.B. Baugrunduntersuchungen, Statik, Plangenehmigung und -ausfiihrung) werden nach und
nach, im Rahmen der HOAI-Leistungsphasen fiir Bauprojekte, abgearbeitet. Der konkrete
Baubeginn fiir das Jugendcafé Siid ist von der Zusage von Fordermitteln abhangig (siehe Antwort
Ziffer 7)

Herr C. Ableiter fordert in der Antragsbegriindung eine Kostenschatzung nach DIN. Er musste
immer wieder die Angabe von pauschalen Summen erleben, die auch fir Fachleute nie
nachvollziehbar waren und zum Abschluss viel hoher ausfielen als urspriinglich beziffert. Dies ist
unabdingbar, damit man sich klar wird, was man eigentlich macht.

Wider Erwarten der FWS gibt es auch in der Verwaltung Fachleute mit entsprechender
Ausbildung, so die Vorsitzende. Unvorhersehbare Kostensteigerungen sind nie auszuschlieRen. Es
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gibt aber auch Vorhaben, bei denen die Plane eingehalten wurden; Beispiel ist der Schulhof am
Doppelgymnasium

Fiir das konkrete Projekt sind nach Ansicht von Frau Dr. Mang-Schéfer alle Fragen beantwortet.
Grundsatzlich sollte man nach Auffassung der SWG aber Kostenpldne vorlegen und die se
regelmaRigin den Ausschuss bringen. Die Vorsitzende verweist darauf, dass alle
Kostensteigerungen von den Ausschiissen beschlossen und dort begriindet werden.

Auch die FDP wiinscht sich laut Herrn Oehlmann eine noch transparentere Erlduterung von
Kostensteigerungen in den Beschlussvorlagen.

Fiir das Jugendcafé Sid konkreter Antrag gestellt, so die Vorsitzende. Die Umsetzung erfolgt
ohnehin im Rahmen des Projekts Sozialer Zusammenhalt.

Frau Hofmann ist der Auffassung, dass die Antrage etwas Uber das Ziel hinausschieen. Wenn die
Kostenentwicklung Giber das lbliche MaR hinausgeht, sollte es dann aber eine transparentere
Begriindung geben.

Frau Dr. Mang-Schafer formuliert fiir die SWG folgenden Ergdnzungsantrag: ,Die Verwaltung wird
beauftragt, im ASBV nachvollziehbare Kostenschatzungen gemafd DIN fiir alle groBeren
Bauvorhaben vorzulegen und, falls sich signifikante Anderungen ergeben, diese wieder
vorzulegen zur Besprechung im gleichen Ausschuss. Ebenso einen Terminplan®.

Frau Dr. Heller ist der Auffassung, man sollte solche Grundsatzthemen im Altestenrat beraten. Sie
weil gar nicht, wohin diese Diskussion hier fiihren soll. Die Griinen werden dem Antrag nicht
zustimmen.

Der von der Vorsitzenden genannte Fall ist aus Sicht von Herrn C. Ableiter nicht vergleichbar mit
anderen Bauvorhaben, da es einen zentralen Hauptunternehmer fiir den Schulhof gab. Gefordert
wird eine solide Baukostenabschatzung, die stadtischen Kostenschatzungen sind immer eine
Luftnummer. Es gibt dazu Blicher, in denen man nachlesen kann, wie man das macht. Er mochte
solche Zahlen im Ausschuss einfach sehen. Wenn der Stadtrat dem nicht zustimmt, will er
offenbar Intransparenz.

Frau Dittus (Fachbereichsleitung 1) erwidert, das Gebdaudemanagement habe im letzten HSDA
dargestellt, wie viele Projekte die Verwaltung parallel bearbeitet. 95 % der Fille bekommt der
Stadtrat gar nicht mit, weil sie gerduschlos und planmaRig ablaufen. Einzelfille, die aufgrund
unterschiedlicher Griinde weniger gut laufen, diirfen nicht als der Normalfall unterstellt werden.

Der Anderungsantrag der SWG erreicht mit 8 Ja-Stimmen, bei 1 Enthaltung, nicht die notwendige
Mehrheit und wird mehrheitlich abgelehnt.

Beschluss:

Der Antrag der FWS-Fraktion erhalt mit 7 Ja-Stimmen (FWS, AfD), bei 1 Enthaltung (Montero Muth
— UfS) nicht die erforderliche Mehrheit und wird mehrheitlich abgelehnt.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 4

Gegenstand: Geschwindigkeitsiiberwachung;
Anfrage der Stadtratsfraktion Die Linke vom 02.06.2025
Vorlage: 0380/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

In der Begriindung fihrt Herr Popescu aus, dass ihm die Unterscheidung in KVD, Tagesdienst und
Dienstgruppe C beim Ruhenden Verkehr bisher so nicht bewusst war. Es wird Gber eine
mangelhafte persdnliche Ausristung der Verkehrsbehorde berichtet. Thematisiert wird auch die
Bedrohungslage fiir die Mitarbeitenden des Ordnungsamtes; dabei werden Zitate aus den
Sozialen Medien verlesen, auch eines anwesenden Stadtratsmitglieds, in denen (latent) auch zur
Gewaltanwendung gegen die Verkehrstiberwachung aufgerufen wird.

Die Beantwortung der Anfrage erfolgt durch Herrn Zander (Fachbereichsleitung 2). Er bedankt sich
eingangs in Namen der Kolleginnen und Kollegen fir die Laudatio.

zu Frage 1) Im genannten Artikel ist erwéhnt, dass die Stellen auf 16 Personen aufgestockt
werden. Wie viele Mitarbeiter*innen haben die Schulung absolviert und wie viele
werden fiir die Messungen vor Ort eingesetzt?

Insgesamt hat die StralRenverkehrsbehorde 16 Personen im AuRendienst. Hierbei handelt es sich
um 14 Vollzeitstellen und 2 Halbtagsstellen, also insg. 15 Vollzeitstellen.

Davon werden alle Personen die Uberwachung des Ruhenden Verkehrs vollziehen, aber nur 10
Personen, welche im Wechselschichtmodus arbeiten, werden auch die Geschwindigkeits-
Uberwachung mit Gbernehmen, wihrend 6 Personen (4 Vollzeitstellen, 2 Halbtagsstellen) sich nur
um den Ruhenden Verkehr im Tagdienst kiimmern sollen.

zu Frage 2) Welche Ergebnisse lieferten die bislang durchgefiihrten Testmessungen? Wo und
wann fanden diese statt? (Bitte aufschliisseln nach Datum/Ort/Anzahl der
Geschwindigkeitsiiberschreitungen und , Spitzenwerte” der jeweiligen Messungen)?

Da hier nur Testmessungen erfasst wurden, welche auch nurin eine erste ,Bearbeitungssoftware”
Ubernommen und nicht weiterverarbeitet wurden, kdnnen hier auch noch keine Statistische
Auswertungen gefahren werden. Die Testmessungen sind nach der Bearbeitung unmittelbar
wieder geldscht worden und stehen daher zur weiteren Verarbeitung nicht zur Verfligung. Auch
wurde keine ,manuelle” Statistik hierliber gefiihrt. Bei der Einfiilhrung der Echtmessungen,
werden die Daten selbstverstandlich in einem Endprogramm weiterverarbeitet, welches dann
spater auch Statistische Auswertungen zulasst.

zu Frage 3) Woidhrend Landau und Neustadt bereits mit dem ,, Blitzen“ begonnen haben, fehlt
unserer Stadt noch die entsprechende Landesverordnung. Diese soll, so war zu lesen
»Zeitnah* erfolgen. Welcher Termin fiir die tatséichliche Umsetzung wird seitens der
Verwaltung als realistisch angesehen, bzw. liegen neue Informationen hierzu vor?

Wie bereits in der Sitzung des ASBV vom 27.05.2025 mitgeteilt, liegt uns kein aktuelles Datum
tiber die Anderung der LVO vor. Die Aussage hierzu war lediglich, dass die Stadt Speyer bei der
niachsten Anderung der LVO dabei sein wird, aber noch kein endgiiltiges Zeitfenster hierfir
feststeht. Die Stadt Speyer arbeitet aktuell darauf hin, dass zum 01.07./01.08. die Ubernahme
erfolgen koénnte.

zu Frage 4) Liegen der Verwaltung Zahlen der Stiddte Landau und Neustadt zur bisherigen
Uberwachung des Verkehrs vor? (diese bitten wir dem Protokoll beizufiigen).
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Solche Informationen liegen nicht vor.
zu Frage 5) Gab es Beschimpfungen und Bedrohungen —Auch bei den Testmessungen?

Bisher sind keine derartigen Falle bei der StralBenverkehrsbehdrde bekannt. Nach Ricksprache
mit dem AuBendienst kam es schon zu Gesprachen mit Betroffenen, aber ohne dass dies mit
Aggressionen oder Beleidigungen gegeniiber unserem AulRendienst einherging. Inwieweit sich
das verandern kann oder wird, wenn hier Echt gemessen wird, kann aktuell nicht abgeschatzt
werden.

zu Frage 6) Wann und in welcher Form werden die Mitarbeiter*innen besser ausgestattet?

Die Uberwachungskrafte, welche im Wechselschichtmodel arbeiten, werden alle sukzessive auch
mit dem Lehrgang fir Kommunale Vollzugsbedienstete ausgebildet. Bei dieser Ausbildung wird
auch der Umgang mit einem Schlagstock trainiert und im Nachgang ein Zertifikat zum Tragen eines
Schlagstocks ausgestellt. Somit erhalten die Uberwachungskrifte nach erfolgreich
abgeschlossenem Lehrgang auch einen Schlagstock. Der Umgang und Einsatz mit dem Schlagstock
wird auch ebenfalls durch jahrliche Unterweisungen/Schulungen trainiert. Weiterhin sind alle
Uberwachungskrifte, welche im Wechselschichtmodell arbeiten, mit einer Warnschutzweste
ausgestattet. Die Ausstattung mit einer JPX Pfefferpistole bedarf einer separaten Schulung. Diese
Schulungen finden aktuell innerhalb der Stadtverwaltung sowohl fiir die Uberwachungskrifte, als
auch fir die Mitarbeitenden des KVD statt. Eine Ausriistung mit JPX Pfefferpistolen wird daher
ebenfalls zeitnah erfolgen.

zu Frage 7) Inwiefern steht das Ordnungsamt/die Verkehrsbehérde in Kontakt mit der Pl Speyer
und der Feuerwehr, um im Bedarfsfall bei einer Bedrohungslage schnell unterstiitzt
werden zu kénnen? Verfiigen die Mitarbeiter*innen iiber eine Anruferkennung, die
es bspw. Polizei und Feuerwehr erméglicht, sofort zu ersehen, wer von welcher Stelle
aus anruft und Unterstiitzung benétigt? Falls nicht, wird dariiber nachgedacht?

Esist vorgesehen, dass die Uberwachungskrifte sich in den Abendstunden mit der Messstelle bei
der Polizeiinspektion Speyer anmelden und diese dariiber informieren wo die Messbeamten die
Anlagen aufbauen werden, so dass die Polizei jederzeit weilR, wo sich ggfls. bei Bedarf die
Uberwachungskrifte befinden.

zu Frage 8) Wie geht die Verwaltung damit um, wenn die eingesetzten Mitarbeiter*innen bei
ihrer Arbeit fotografiert und dann in sozialen Medien dffentlich gemacht werden?
Das betrifft die Messstellen, die PKW-Kennzeichen, aber vor allem die
Personlichkeitsrechte der Mitarbeiter*innen und deren Sicherheit, nicht zusdtzlich im
privaten Umfeld bedriingt zu werden. Liegen der Rechtsabteilung hierzu Anzeigen
vor?

Der Rechtsabteilung liegen hierzu keine Anzeigen vor. Sollten Fotos von Mitarbeiter*Innen im
Internet/Social Media verbreitet werden, wird dies in den entsprechenden Medien gemeldet, bei
der Polizei zur Anzeige gebracht und ggf. weitere rechtliche Schritte (Unterlassungsanspriiche,
etc.) eingeleitet und durchgesetzt.

zu Frage 9) Wie beurteilt die Verwaltung, dass in sozialen Medien nicht nur Personen und
Messstellen veréffentlicht werden, sondern auch Beleidigungen, Bedrohungen und
Gewaltandrohungen ausgesprochen werden?

Die Verwaltung hat hierfiir kein Verstandnis. Leider ist dies ein Phdnomen, mit welchem
mittlerweile sowohl Rettungskrafte, Polizei und weitere Personen im 6ffentlichen Dienst immer
mehr konfrontiert werden. Bei Vorliegen von Straftatbestdnden werden diese selbstverstédndlich
durch die Stadtverwaltung als Arbeitgeber zur Anzeige gebracht.
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zu Frage 10) Liegen der Stadtverwaltung Informationen vor, dass es auch zu von Stadtrét*innen
(!) initiierten Konfrontationen mit den Mitarbeiter*innen bei Testmessungen kam?
Sind der Stadtverwaltung die Eintréiige — auch von Mandatstrédiger*innen —in
sozialen Medien zu den durchgefiihrten Testmessungen bekannt?

Konfrontationen bei Testmessungen sind nicht bekannt. Ein Facebook-Post durch ein
Stadtratsmitglied gegen Geschwindigkeitsmessungen mit der Abbildung lediglich eines
Blitzgerates wurde der Rechtsabteilung gemeldet.

Die Vorsitzende unterstreicht, dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter einen Stadtratsauftrag
umsetzen und damit versuchen, den Stralenverkehr sicherer zu machen. Ein respektvoller
Umgang wird eingefordert, auch und gerade von 6ffentlichen Mandatstragern.

Herr Popescu fragt in der Nachfrage nach einer Ausriistung der Einsatzkrafte mit dem
landesweiten BOS-Funksystem. Ein entsprechender Antrag ist gestellt.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 5

Gegenstand: Gewasserkonzept;
Anfrage/Antrag der Stadtratsfraktion Unabhingig fiir Speyer vom 02.06.2025
Vorlage: 0381/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

Die Begriindung erfolgt durch Frau Keller-Mehlem. UfS liegt nicht nur der Russenweiher, sondern
auch andere Gewasser im Stadtgebiet am Herzen.

Frau Beigeordnete Miinch-Weinmann beantwortet die Anfrage wie folgt:
zu Frage 1) Wie sieht das Monitoring der Gewdisser in Speyer aus und welche werden untersucht?

Die Gewasserliberwachung erfolgt durch die wasserwirtschaftlichen Fachbehoérden des Landes
Rheinland-Pfalz (LfU, SGD) im Rahmen ihrer gesetzlichen Pflichten (Wassergesetze,
Wasserrahmenrichtlinie).

Badeseen, die in die EU-Liste aufgenommen sind, unterliegen der Uberwachung des
Gesundheitsamtes und werden von diesem regelmalig auf ganz bestimmte Parameter (E-Coli
und Intestinale Enterokokken) untersucht. Das Landesamt fir Umwelt soll die Badegewasser auf
Cyanobakterien tiberwachen, sofern deren Profil auf ein Potential schlieRen lasst. Bei
Grenzwertliberschreitungen wird die Untere Wasserbehdrde benachrichtigt und diese ordnet
gemal’ der Badegewasserverordnung geeignete Bewirtschaftungsmalinahmen an. Im Regelfall
muss der/die Unterhaltungspflichtige (Eigentimer des Gewd&ssers) diese MaRnahmen dann
umsetzen.

Die Stadt Speyer hat folgende Baggerseen als Badegewasser gemeldet:
Binsfeldsee, Kuhuntersee, Sonnensee, Speyerlachsee, Steinhduserwiihlsee, Wammsee.

Baggerseen, die als Angelgewasser genutzt werden, unterliegen der Uberwachung des jeweiligen
Angelvereins (Pachtvertrag). Insbesondere ist hier regelmaRig ein Sauerstoffprofil zu erstellen
und die Untere Wasserbehorde (UWB) (iber die Ergebnisse zu unterrichten. Gibt es hier
Auffalligkeiten werden von der UWB unter Einbeziehung der Fachbehorden die erforderlichen
MaRnahmen angeordnet. Auch hier Gbernimmt im Regelfall der/die Unterhaltungspflichtige die
Umsetzung der MaBnahmen.

zu Frage 2) Welche Parameter werden dabei erfasst?

Die hygienische Uberwachung erfolgt durch das Gesundheitsamt (Intestinale Enterokokken sowie
Escherichia coli). Die Uberwachung auf Cyanobakterien und Algen erfolgt durch das Landesamt fiir
Umwelt.

zu Frage 3) In welchem Turnus werden die Daten erhoben?

Die Badegewdsser werden in der Badesaison (01. Juni —30. August) alle 14 Tage beprobt,
auRerhalb monatlich. In welchem Rhythmus das Land die Uberwachung der in dessen
Zustandigkeit liegenden Gewassern durchfihrt, ist uns nicht bekannt.

zu Frage 4) Wer wertet die Daten aus?
Die Wasserwirtschaftlichen Fachbehorden (LfU, SGD) und das Gesundheitsamt.
zu Frage 5) Wer entscheidet iiber die daraus abzuleitenden MafSnahmen und wer fiihrt diese aus?

Siehe Beantwortung Frage 1
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zu Frage 6) Besteht fiir andere Gewdsser in Speyer auch die Gefahr des ,,Umkippens“?

Lediglich der Speyerlachsee muss aufgrund von Sauerstoffknappheit von Zeit zu Zeit bellftet
werden.

zu Frage 7) Gibt es bereits ein Gewdsserkonzept fiir Speyer, das kurz-, mittel- und langfristige
Mafinahmen systematisch koordiniert?

Da viele Gewdsser auch Gemarkungs- und/oder Landergrenzen tiberschreiten, gibt es auf
Ubergeordneter Ebene ,Gewasserkonzepte”. Die EU-Wasserrahmenrichtlinie gibt hier den
Rahmen vor. Die Vorgaben finden sich im Wasserhaushaltsgesetz des Bundes wieder. Daneben
gibt es das Landeswassergesetz fiir Rheinland-Pfalz und diverse Verordnungen, wie z. B. die
Oberflachengewdsserverordnung, die Grundwasserverordnung, die Badegewdasserverordnung
etc., die alle ineinandergreifen. Mit dem Anlegen von Gewasserprofilen und der Erarbeitung von
Konzepten, welche Gewasserqualitaten erreicht werden sollen und kénnen, sind Fachamter, wie
z.B. das Landesamt fiir Umwelt (LfU) beauftragt. Kiinstlich angelegte Baggerseen (heaviliy
modified waterbodies) werden auRerhalb der Badegewdasserverordnung erst ab einer GrofRe von
0,5 ha berlicksichtigt.

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie zielt darauf ab, den guten Zustand aller Gewasser in der
Europaischen Union zu gewahrleisten. Sie strebt an, die Wasserqualitat zu verbessern, die
nachhaltige Nutzung der Wasserressourcen sicherzustellen und die 6kologischen Funktionen der
Gewasser zu schiitzen. Zu den wichtigsten Bestimmungen gehoéren die Erstellung von
Bewirtschaftungsplanen, die Uberwachung der Wasserqualitit, die Vermeidung und Reduzierung
von Verschmutzungen sowie die Férderung des Schutzes und der Wiederherstellung natirlicher
Wasserokosysteme.

Nach Auffassung der Vorsitzenden hat Speyer das Privileg vieler Wasserflachen rund um die
Stadt. Sie regt an, den zustdandigen Fachausschuss regelmaRig einmal im Jahr Gber den
Gewadsserzustand zu unterrichten.

In der Diskussion um den Antragsteil stellt Herr F. Ableiter fest, dass der Laubfall von Baumen an
den Seen und Exkremente von invasiven Vogelarten (Nil- und Kanadaganse), die sich massiv
vermehren, zu Faulschlamm flihren. Hinzu kommen Sedimenteintrage aus den
landwirtschaftlichen Flichen. Uber kurz oder lang entsteht bei allen Seen diese Problematik. Er
pladiert seitens der FWS fir eine Reduzierung der Gansepopulationen und des Gebischbestandes
im unmittelbaren Uferbereich.

Nach Ansicht von Herrn Haupt war die Vorfiihrung in Deidesheim sehr interessant. Die MaBnahme
ist sinnvoll. Er bewertet es als positiv, dass sich nun auch andere Parteien nach der AfD-Anfrage
fur den Russenweiher interessieren. Dies sei ein Beitrag zur Starkung des Vereinslebens in der
Stadt. Die Fraktion beflirwortet alles, was eine Verbesserung herbeifiihrt. Die Vorsitzende stellt
den Bezug zum spateren TOP 11 her.

Auch die FDP unterstiitzt laut Herrn Oehlmann den Antrag, hat aber bereits angenommen, dass
das Konzept neben dem Russenweiher auch auf andere Gewasser ausgeweitet wird.

Frau Moser erinnert daran, dass es nicht nur Stehgewasser, sondern auch FlieRgewadsser im
Stadtgebiet gibt. Man muss einer Eutrophierung vorbeugen, auch in Zusammenarbeit mit der
»Aktion Blau“. Nach Ansicht der Griinen ist das auch auf biologische Art moglich z.B. durch
entsprechende Kiesflachen.

Fiir die SPD stellt sich laut Herrn Gottwald die Frage, braucht die Verwaltung so ein solches
Konzept oder sind bereits ausreichende Ansatze vorhanden? Die Vorsitzende erwidert, die
Vorgdnge am Russenweiher zeigen, dass ein solches Konzept notwendig ist, weil die
unterschiedlichsten Akteure nurlose zusammenarbeiten und ein Umkippen trotzdem nicht
verhindert werden konnte.
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Frau Dr. Mang-Schéfer zeit sich seitens der SWG etwas verwundert. Der Russenweiher ist alle paar
Jahre in Gefahr und immer wieder Thema. Die Frage ist, hatte ihn ein solches Konzept vor dem
Umkippen bewahren kdnnen? Man sollte im Fachausschuss nochmals tiber die MaRnahmen
beraten, auch fir andere Gewadsser. Die Vorsitzende wirft ein, dazu miisse man ein System zum
Austausch von Informationen und MaRnahmen entwickeln.

In der Zusammenfassung stellt Frau Keller-Mehlem fest, dass die Aufheizung des
Oberrheingrabens eine Systematisierung der Thematik notwendig macht, auch mit den anderen
Behorden.

Die Vorsitzende schlagt vor, die weitere Beratung im Fachausschuss fortzufiihren.

Beschluss:

Der Antrag der UfS wird einstimmig in den zustdndigen Ausschuss fiir Stadtklima, Umwelt und
Nachhaltigkeit zur weiteren Beratung verwiesen.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 8

Gegenstand: Teilnahme am interkommunalen Kooperationsprojekt ,,IKZ Urbane Sicherheit
durch mobile Sperren”
Vorlage: 0366/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Die Vorsitzende verweist auf die empfehlende Beschlussfassung im Haupt-, Stiftungs- und

Digitalisierungsausschuss und die dort gefasste Anderung der Beschlussempfehlung im 2. Absatz.

Beschluss:

Auf Empfehlung des Haupt-, Stiftungs- und Digitalisierungsausschusses beschlie3t der Stadtrat
einstimmig:

Die Verwaltung wird beauftragt, gemeinsam mit den Stadten Neustadt an der Weinstralie,
Germersheim, Bad Diirkheim sowie den Landkreisen Bad Diirkheim, Germersheim, Neustadt und
dem Rhein-Pfalz-Kreis das interkommunalen Kooperationsprojekt (IKZ) ,,Urbane Sicherheit”
durchzufihren und alle notwendigen MaRnahmen hierfiir zu ergreifen bzw. an ihnen
mitzuwirken.

Sie wird zudem ermachtigt, Fordermittel in Hohe von bis zu 360.000 € beim Land Rheinland-Pfalz
zu beantragen und notwendige Haushaltsmittel fir mégliche Anschaffungen, Lagerung und

Logistik sowie Aus- und Fortbildungen vorbehaltlich der Bewilligung von Férdermitteln zu planen.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 9

Gegenstand: Stadtebauliche Gebietsentwicklung 'Normand'
hier: Beschluss Rahmenplan und weiteres Vorgehen
Vorlage: 0348/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Herr Nolasco (Fachbereichsleitung 5) erlautert anhand einer Prasentation, die dieser
Teilniederschrift beiliegt, die weiteren Verfahrensschritte.

Grundlage ist die Entwicklung als Schwammstadt. Die Verwaltung ging mit 3 Grundvarianten in

die Birgerbeteiligung. Das Ergebnis war eine Zusammenfihrung aus Variante 2 und 3 zur sog.
Variante 4.

Vorgestellt werden auch die zusammenfassenden Ergebnisse zur Verkehrsentwicklung; erwartet
wird eine Verkehrszunahme in der Paul-Egell-Stralle von rund 6,1 %. Als Testentwurf entstand ein
sog. ,Urbanes Biotop“, mit konzipierten 4-5-geschoRigen, aufgelockerten Baukorpern und evtl.
einzelnen Hochpunkten zur Paul-Egell-StralRe hin mit etwa 150 Wohneinheiten. Die Umbaukosten
belaufen sich auf ca. 3 Mio. €, davon 90 % Forderung liber das Projekt Sozialer Zusammenhalt.

Die Vorsitzende verweist auf die intensiven Vorberatungen im ASBV

Frau Dr. Mang-Schafer erinnert sich daran, dass es in einer frithen Planung ein Jugendcafé gab. Sie
mochte fir die SWG wissen, warum das weggefallen ist. Nach Auffassung der Verwaltung gibt es
ausreichende Angebote in der SeekatzstraBe und am kiinftigen Standort Kirschweg.

Herr C. Ableiter findet lobende Worte fir diese Planung. 2 wichtige Ziele, namlich Schaffung von
giinstigem Wohnraum und Erhalt von Griinraum in diesem hochstverdichteten Bereich werden
damit erreicht. Aus Sicht der FWS sollte auch auf den Dachern intensive Begriinung geschaffen
werden.

Frau Faust spricht von einer bemerkenswerten und guten Planung, hinterfragt aber die Verteilung
40:60 Bau-/Griinfliche; in der Vorgabe ist die Rede von 2/3 Griinflache, das ist ein Verhiltnis
34:66; die Linke besteht auf dieser Verteilung. AuRerdem befinden sich dort ca. 6.000 m?
KompensationsmaBnahmen aus anderen Bauvorhaben, u.a. eine Streuobstwiese, ist diese
vorhanden? Diese Flachen sollten aus der Berechnung herausgerechnet werden. Herr Nolasco
weist darauf hin, dass die Flachenberechnungen vom Bodenmanagement abhangig sind. Es sind
gute Losungen in der Nivellierung des Hohenunterschiedes notwendig. Die Planung sieht
mindestens 60 % Griinflache vor. Die ,alten” Ausgleichsflachen kénnen nicht an der Stelle
bleiben, es wird ein Artenschutz- und Natura 2000-Ausgleich notwendig.

Offenbar miisse inzwischen alles mit einem Klimasiegel versehen werden, so Herr Haupt. Die
Parksituation am Feuerbachpark sorgt bereits aktuell fiir Unruhe. Die AfD mochte wissen, was auf
die Bewohner an Einschnitten beim Parken zukommt. Herr Nolasco erlautert, dass die
Stellplatzverordnung zu erfiillen ist; moglich auch tiber eine sog. ,,Quartiersgarage”. Im Ubrigen
sei die Parkierung des angrenzenden Klinikums noch deutlich verbesserungsfahig. Die
Einschrankungen am Feuerbachpark derzeit sind baustellenbedingt.

Frau Dr. Heller erkennt seitens der Griinen umfassende Planungen und gute Anséatze. Der
Bebauungsanteil liegt mit 40 % allerdings etwas liber dem Durchschnittswert von Variante 2 und
3. Herr Nolasco zitiert das Spannungsfeld Wohnen — Griinflachen sowie die Verantwortung der
Stadt fir bezahlbare Wohnungen und unterschiedlichste Bedirfnisse. Geschaffen werden sollen
Rahmenbedingungen fir die Grundstiicksvergabe: alles in stadtischer Hand, Vergabe in Erbpacht.
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Herr F. Ableiter spricht von einem gelungenen Projekt. Es sei seit Jahrzehnten erstmalig, dass
wieder ein offentlicher Park angelegt wird. Die Realisierung erfolgt hoffentlich Gber die GEWO
und die Baugenossenschaften.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlieRt einstimmig (bei 1 Enthaltung: Wolf — AfD) die Entwurfsvariante "Urbanes
Biotop" und den zugehoérigen Rahmenplan als Grundlage fir die weitere Gebietsentwicklung.

Die Verwaltung wird beauftragt,

ein konkurrierendes Planverfahren vorzubereiten.
die Rahmenbedingungen fir die Grundstiicksvergabe zu erarbeiten.

eine Klimasimulation im Hinblick auf die kiinftigen Entwicklungsparameter durchzufihren.

> w N

Ansatze zur Verbesserung der Parkraumsituation im Umfeld des Plangebietes, insbesondere
in der Paul-Egell-Strale, zu erarbeiten.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 10

Gegenstand: Nachnutzung des ehemaligen Stiftungskrankenhauses - Information zur
Biirgerbeteiligung und Beschluss zum weiteren Vorgehen
Vorlage: 0349/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Herr Nolasco (Fachbereichsleitung 5) stellt anhand einer Prasentation, die dieser Teilniederschrift
beiliegt, die Ergebnisse einer Biirgerveranstaltung im Marz 2025 und mit dem Jugendstadtrat im
Mai 2025 vor und zeigt Vorschldge zur weiteren Vorgehensweise

Frau Dr. Montero Muth legt als Arztin ihren Schwerpunkt unbedingt auf geriatrische
Einrichtungen, Tagespflege und Kurzzeitpflege. Die 6ffentliche Nutzung nimmt ihr zu viel Flache
weg. Die Maximilianstralle ist auch ein Ort der Begegnung. AuBerdem bringt sie fiir UfS eine
Erweiterung des VHS-Bildungszentrums an der Stadthalle flr 6ffentliche Zwecke bzw. den 3. Ort
ins Gesprach.

Die Vorsitzende mochte keine Bevorzugung oder den Ausschluss von bestimmten Altersgruppen.
Vielmehr soll eine Mischnutzung moglichst alle zusammenbringen. Zudem ist keine Privatisierung
an einen Trager gewollt.

Von der Linken kommt durch Herrn Popescu teilweise Zustimmung und teilweise Kritik. Gelobt
wird die transparente Biirgerbeteiligung und sehr gute Prasentationen. Allerdings gehen junge
Menschen bei der Konzeption etwas unter. Die FuRgangerzone ist eben keine konsumfreie
Begegnungsstatte! Ziel muss sein die Begegnung der Generationen. Sehr kritisch wird ein Umzug
aus der Villa Ecarius gesehen.

Herr C. Ableiter unterstreicht den Bedarf an barrierefreien Wohnflachen fiir Senioren. Das Stift
war am Ende eine geriatrische Klinik und man sollte den Schwerpunkt wieder darauf legen. Die
FWS wenden sich strikt gegen die Umsiedlung der Villa Ecarius, da die Bibliothek durch die
Digitalisierung kiinftig weniger Platz brauchen wird. Die immer wieder beschworene
Vielfachnutzung mancher Fraktionen bezeichnet er als eine Chimare, die wirtschaftlich nicht
darstellbar ist. Er wirft die Frage auf, wo die vielen Millionen herkommen sollen, wenn noch nicht
einmal das Geld fir eine neue Sporthalle vorhanden ist.

Frau Zachmann stort sich an der Diskussion um die Villa Ecarius. Das Gebadude sei energetisch in
einem bedenklichen Zustand und auch fir die Beschaftigten dort wenig attraktiv. Das sei aber
heute nicht die Diskussion hier! Die Griinen sprechen sich fiir die Weiterfihrung der
eingeschlagenen Planungen aus. Sie gibt zu bedenken, dass es auch Menschen braucht, die dann
spater die Pflege Ubernehmen. Stadtweit werden bereits Einrichtungen wegen Personalmangel
geschlossen. Deshalb ist sie gegen eine reine Geriatrie, es sollten auch Moglichkeiten fir das
Seniorenbiiro und junge Menschen geschaffen werden.

Die gefilihrte Diskussion ist laut Vorsitzender nicht Intention dieses Tagesordnungspunktes. Es
geht um die Auftragserteilung zur Feststellung der Bedarfssituation (siehe Folie 7).

Frau Hofmann stellt fest, es wurde bereits vieles gesagt. Beide Konzepte in der engeren Wahl
seien sehr gut. Die FDP wiinscht, dem Protokoll eine Nutzungsstatistik der Bibliothek beizufiigen.

Frau Dr. Mang-Schafer fordert vorab, (iber die grundsétzliche Zukunftsfahigkeit der Bibliothek im
Fachausschuss zu sprechen. Die SWG spricht sich fiir ein insgesamt pflegelastigeres Konzept aus,
unterstiitzt aber beide Konzepte sowie einen Treffpunkt fir Jugendliche. Gefordert wird auch, die
verschiedenen Varianten fir Pflege und fiir eine Pflegeschule in die Wirtschaftlichkeitsanalyse
einbeziehen, dhnlich wie beim Nutzungskonzept fir die Reithalle.
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Frau BM Kabs mochte an dieser Stelle eine Lanze fiir die Stadtbibliothek brechen. Ziel ist es,
niederschwellige Angebote fiir Jugendliche in der Innenstadt zu schaffen, eventuell auch nur mit
einer Niederlassung.

Herr Feiniler fordert dazu auf, die Jugend nicht gegen Senioren auszuspielen; die Mischung
macht’s aus. Die SPD legt ihren Schwerpunkt auf Pflege und Gesundheit, kann aber den beiden
Varianten zustimmen.

Herr Zehfull dachte, es ware im Ausschuss schon alles besprochen werden; nun gewinnt er den
Eindruck, man fange immer wieder von vorne an, da manche mantramaRig ihre Positionen
darstellen missen. An die FWS gerichtet duRert er, eine Luftnummer sei die Vorstellung, das
Bestandsgebaude nur ein wenig tapezieren zu miissen. Aufgrund des maroden Zustands wird dort
nicht viel graue Energie lbrigbleiben. Die fiihrt zu lautstarkem Widerspruch von Herrn C. Ableiter.

Frau Hochst erklart, die AfD werde der Entwicklung zustimmen und stellt die Frage, inwieweit die
Stadt schon an den Bund oder das Land herangetreten sei, um durch die Einquartierung einer
Bundeseinheit die Wirtschaftlichkeitsberechnung zu verbessern bzw. ob die Stadt an NGO’s
herangetreten ist, um weitere Wirtschaftlichkeitsaspekte zu generieren.

Von solchen Bestrebungen ist der Vorsitzenden nichts bekannt. Bisher gab es dazu auch keinen
Auftrag durch den Rat.

Frau Keller-Mehlem stellt fest, dass alle Aspekte schon im ASBV angesprochen wurden. Bei der
Wirtschaftlichkeitspriifung sollte auch ein Anschluss an die Fernwarme geprift werden.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlieBt mehrheitlich (bei 2 Gegenstimmen: FWS), die Variante 2
,Mehrgenerationenleben”/Gesundheit und die Variante 4 ,,Generationentreffpunkt/Dritter Ort
vorrangig weiter zu verfolgen und daraus ein endgiltiges Nutzungskonzept abzuleiten. Hierzu
wird die Verwaltung beauftragt folgende Aspekte ndher zu untersuchen:
Wirtschaftlichkeitsbetrachtung

Bedarfssituation zu Gesundheit, Pflege und sozialen Einrichtungen (fir alle Generationen)

Nachnutzungsoptionen fir die Villa Ecarius

A LN e

Stadtebauliche Vertraglichkeit der Gebaudeaufstockung
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 11

Gegenstand: Gewadsserunterhalt Russenweiher "Beschaffung Beliiftungssystem DRAUSY"
Vorlage: 0350/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt und Bestandteil des Beschlusses.

Die Vorsitzende beantwortet aufgeworfene Fragen aus dem Ortstermin in Deidesheim wie folgt
(technische Informationen nur mit dem Protokoll):

Kosten fiir Wartung des Kompressors im Jahr?

Wartung des Kompressors: 1.450,00 € netto
Wartung des Kompressors mit Smartlink: 1.950,00 € netto (Smartlink ist eine Ferniiberwachung,
damit kann man die Funktionstlichtigkeit des Kompressors beobachten)

Die Wartung des gesamten Schlauchsystems fallt ca. alle flinf Jahre an, rund 5.730,00 €.
Wie oft waren schon Reparaturen notwendig und wie hoch waren die Kosten dabei?

Deidesheim: in 2018 wurde eine Strecke von 175 m gebrauchte Beliftungslinie eingebracht - noch
mit der alten Lochung. Die Strecke war flr die Behandlungsflache zu kurz, daher wurde in 2021
noch eine weitere - ebenfalls gebrauchte - Strecke eingebracht. Es liegen nun 350 mim
Landschaftsweiher.

Beide Teilstrecken waren bereits genutzt, was zu einem héheren Wartungsaufwand fiihrt.

Andere Strecken:

Die seit 2021 eingebrachten Strecken (Berlin-Charlottenburg, Berlin-Spandau, Trent auf Riigen,
Haltern am See, Frankfurt, Liinen) wurden bislang immer nur kontrolliert, es waren keine
Reparaturen notwendig. In Schorndorf gab es einen Schnitt mit einer Motorsense, der sehr leicht
behoben werden konnte.

Bei regelmaliger Druckbeaufschlagung setzt sich das System nicht zu. Durch Anheben der Strecke,
duBerliches Abreiben (mit einem Schwamm) und wieder Absenken an den Grund ist die Wartung
zu 90% erledigt. Es wird jedoch empfohlen, in den ersten Jahren eine Kontrollwartung des
Gesamtsystems durchzufiihren und eine Wartung nach 2 bis 3 Jahren. Bei von Drausy Offenbach
verkauften Anlagen waren seit 2020 keine Reparaturen notig. Das System ist extrem haltbar.

In Malsch war die urspriingliche Anlage infolge unsachgemafen Gebrauch defekt. Die Strecke
wurde durch eine neue ersetzt.

Sofern eine Schadstelle entsteht (durch Sdagen, Sensen 0.4.), kann man das sehr leicht reparieren.
Wurde ein Wartungsvertrag der Gesamtlinie abgeschlossen, kann der Termin variabel gehalten
und eine Reparatur damit verbunden werden.

Energiebedarf fiir den Kompressor im Jahr? Wie hoch sind generell die Kosten im Jahr?

Der geschatzte Energiebedarf fiir den Kompressor: ca. 200 bis 500 Euro - der Kompressor wird ca.
1-2 kWh/Tag verbrauchen. Der Verbrauch steht in Abhangigkeit von der Wassertiefe, bei Tiefen
von 6 bis 8 m wird der Druck etwas hoher eingestellt und der Stromverbrauch steigt etwas.

Wie lange gibt es auf dieses System Garantie?

In der Regel besteht 1 Jahr Garantie, dies kann auf die Mietkaufdauer (also bis 1 Jahr nach Erwerb
der Anlage) erweitert werden, sofern ein Wartungsvertrag Giber die Gesamtanlage abgeschlossen
wird.
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Bisherige Wartungskosten fiir den Russenweiher:

Die laufenden Wartungskosten betragen je nach Mithilfe der Anglerfreunde e.V. oder sonstiger
Personen derzeit 1.500 - 3.500 € pro Jahr.

Die Stromkosten der jetzt im Einsatz befindlichen Lifter belaufen sich auf ca. 12-15.000 € pro Jahr.
An Wartungskosten wurden 2024 inklusive Material rund 15.000 € ausgegeben.

Alleine bei diesen beiden Positionen wiirden bei Einsatz des Drausy-Systems im Jahr ca. 25.000 €
eingespart.

Im Moment laufen die beiden groRen Lifter nicht und die Wasserwerte sind bereits grenzwertig.

Es ist erneut eine Herausforderung, den Sommer zu liberstehen. Die Einsetzung eines
Bellftungssystems ist erforderlich.

Beschluss:

Auf Empfehlung des Ausschusses fiir Stadtentwicklung, Bauen und Verkehr beschlief3t der
Stadtrat mehrheitlich (Bei 5 Gegenstimmen: Biindnis 90/Die Grinen), der Beschaffung des
Beluftungssystems DRAUSY fiir die nachhaltige Beliliftung des Russenweihers zuzustimmen und
die finanziellen Mittel fiir das Haushaltsjahr auBerplanmaRig 2025 bereitzustellen.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 12

Gegenstand: Widmung von StraBen fiir den 6ffentlichen Verkehr;
hier: Am Russenweiher und KrummackerstraBe
Vorlage: 0377/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.
Beschluss:

Der Stadtrat beschliet einstimmig (bei 1 Enthaltung: Dr. Heller — Griine) die Widmung der
StralSen
"Am Russenweiher" und "KrummackerstralRe" fur den 6ffentlichen Verkehr.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 13

Gegenstand: Bericht liber die Geldanlagen nach § 9 Anlagerichtlinie der Stadt Speyer und
der nichtrechtsfahigen Stiftungen des 6ffentlichen Rechts
Vorlage: 0355/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

Herr F. Ableiter erkundigt sich nach der Art der Fonds wegen der Risikoabschatzung. Laut Frau
Dittus (Fachbereichsleitung 1) wird eine konservative Anlageform gewahlt.

Der Stadtrat nimmt die Information zustimmend zur Kenntnis.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 14

Gegenstand: Riickiibertragung des ehemaligen Stiftungskrankenhauses an die Stadt Speyer
Vorlage: 0360/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt und Bestandteil des Beschlusses.
Auf die Vorberatung im Haupt-, Stiftungs- und Digitalisierungsausschuss wird verwiesen.

Herr C. Ableiter wird dem lacherlicher Rickiibertragungswert und der Aufgabe des
Stiftungszwecks fir dieses millionenschwere Grundstlick nicht zustimmen, damit die Stadt dann
Unsinn damit treibt, wie bereits geplant. Sollte der Rat diesen rechtswidrigen Beschluss fassen,
kiindigen die FWS an, dies von der Stiftungsaufsicht priifen lassen.

Die Vorsitzende berichtet zur Historie der Eigentiimerschaft; das Objekt gehorte immer der Stadt
und wurde erst 2007 vom Stadtrat an die Stiftung zu einem dhnlichen Preis lGbertragen, seinerzeit
Ubrigens gegen die Stimmen der damaligen Vorgangerfraktion. Das zustandige Entscheidungs-
gremium ist so oder so der Stadtrat, fiir Stadt und fir Stiftung. Fordermittelantrage sind aber nur
durch die Stadt moglich.

Herr Gottwald erkléart, die SPD stimmt auch nur unter diesem Vorbehalt zu.

Frau Hochst mochte wissen, wie hoch die Kosten fiir die beiden vorhin vorgestellten Varianten
sind. Der Haushalt der Stadt lasst aus der Sicht der AfD keine groRen Spielrdume zu. Die
Vorsitzende erklart, nach einer sehr groben Schatzung werden 20-30 Mio. € fir den Umbau
erforderlich; die Stiftung verfiigt fiir diesen Zweck tiber keine Mittel. Es werden dafiir
Fordermittel dringend notwendig. Die Umsetzung erfolgt auch nicht in den nachsten beiden
Jahren; aber es muss in das Objekt investiert werden.

Frau Zachmann sieht seitens der Griinen die deutlich gréBere Freiheit in stadtischer Hand.

Frau Dr. Mang-Schafer erklart, die SWG wird sich dagegen entscheiden, weil es noch keine
Entscheidung fur ein Konzept gibt und woflr Fordermittel beantragt werden sollen. Nach
Auskunft der Vorsitzenden werden Fordermittel schon fiir die Planung gebraucht.

Auch Frau Hochst kritisiert fehlende Informationen Gber mégliche Férdermittel. Die AfD
beantragt eine Vertagung der Entscheidung, weil es nicht zumutbar erscheint, der Stadt derartige
Belastungen aufzuerlegen. Die Vorsitzende wiederholt, die Blirgerhospitalstiftung hat keinerlei
Rickstellungen fiir eine Entwicklung und Sanierung.

Die CDU wird laut Herrn Kabs der Ubertragung zustimmen, wihrend der AfD-Antrag abgelehnt
wird. Zunachst muss das Objekt an die Stadt zurlickiibertragen werden.

Herr Popescu zweifelt, ob manche im Raum ihr Kurzzeitgedachtnis verloren haben. Die HSDA -
Beratung liegt gerade wenige Tage zuriick. Der einzig sinnvolle Weg ist auch fir die Linke eine
Ricklbertragung.

Nach Auffassung von Herrn C. Ableiter steht die Einrichtung nicht leer, es sind u.a.
Verwaltungsbiiros und Fliichtlinge untergebracht. Sofern ein marktgerechter Preis von der Stadt
bezahlt wird, kann das Gebaude auch unterhalten werden. Dies kann auch durch Dritte erfolgen,
z.B. die Diakonissen. Dieses Gebaude hat eine kritische GréRe. Die FWS werden JEDEM Antrag
zustimmen, der diese Luftnummer und Verschleuderung von Steuermitteln fir das ,ganze
Gedons“ verhindert.

Der Absetzungsantrag der AfD erhalt mit 8 Ja-Stimmen (AfD, FWS) nicht die notwendige Mehrheit
und wird mehrheitlich abgelehnt.
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Beschluss:

Der Stadtrat beschlieRt mehrheitlich (bei 9 Gegenstimmen: AfD, FWS, SWG, und 1 Enthaltung:
Feiniler —SPD):

Die Stadt Speyer erwirbt von der Biirgerhospitalstiftung das Eigentum an dem ehemaligen
Stiftungskrankenhaus nebst den dazugehoérigen Grundstiicken LudwigstraBe 15-19 (Flurstiick-
Nummern 1286/5, 1285/2, 1285/3, 1267/3 und 1266/2) zu dem Wert des von der
Bilirgerhospitalstiftung bei Erwerb ibernommenen Restdarlehens zuziiglich der damals gezahlten
Grunderwerbsteuer in Hohe von insgesamt 38.466,77 €.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 15

Gegenstand: Investiver Finanzhaushalt 2025: Ubertragung von Ermichtigungen fiir
Auszahlungen aus Investitionstatigkeit des Haushaltsjahres 2024
Vorlage: 0378/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

Der Stadtrat nimmt die Information zur Kenntnis.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 16

Gegenstand: Finanzhaushalt 2025; {iberplanmaBige Bereitstellung von Mitteln nach § 100
Abs. 1 GemO bei HHSt. 51130.0960003.5197 (Stidtebauforderung / Anlagen im
Bau fiir BaumaBnahmen / Herstellung Park Normand)
Vorlage: 0382/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Frau Dr. Mang-Schafer kritisiert, dass die Vorlage nicht im Fachausschuss beraten wurde und
beantragt seitens der SWG-Fraktion eine Vertagung der Entscheidung.

Der Absetzungsantrag erreicht mit 6 Stimmen (AfD, SWG) nicht die erforderliche Mehrheit und
wird abgelehnt.

Beschluss:

Der Stadtrat beschliet mehrheitlich (bei 7 Gegenstimmen: AfD, SWG, FWS und 1 Enthaltung FWS)
die UberplanmaRige Bereitstellung von Mitteln nach § 100 Abs. 1 GemO in Hohe von 93.400 € bei
HHSt. 51130.096000.5197 (Stadtebauforderung / Anlagen im Bau fir BaumaRRnahmen / Herstellung
Park Normand).
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 17

Gegenstand: Beitritt des Zweckverbands Tierische Nebenprodukte Siidwest zum
Zweckverband Tierische Nebenprodukte Neckar-Franken
Vorlage: 0379/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Beschluss:

Der Stadtrat beschliet einstimmig (bei 1 Enthaltung):

1. Der Stadtrat Speyer stimmt der zum 1. Januar 2026 geplanten institutionellen Zusammenarbeit
zwischen dem Zweckverband Tierische Nebenprodukte Stidwest und dem Zweckverband
Tierische Nebenprodukte Neckar-Franken im Bereich Verarbeitung tierischer Nebenprodukte
zu. Das Einverstandnis bezieht sich insbesondere auf die Verbandssatzung des Zweckverbands
Tierische Nebenprodukte Neckar-Franken/Stdwest in der Fassung des als Anlage beigefiigten
Entwurfs.

2. Die Vertretung der Stadt Speyer wird beauftragt, in der Verbandsversammlung des
Zweckverbandes Tierische Nebenprodukte Sidwest flir samtliche dazu erforderlichen
MaBnahmen zu stimmen. Dies bezieht sich insbesondere auf den Beitritt des Zweckverbandes
Tierische Nebenprodukte Stidwest zum Zweckverband Tierische Nebenprodukte Neckar-
Franken.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 18

Gegenstand: Besetzung des Gestaltungsbeirates / hier: Berufung zwei neuer Mitglieder
Vorlage: 0351/2025/1

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Beschluss:

Der Stadtrat Speyer beruft gemalR § 5 der Geschéftsordnung des Beirates fiir Stadtgestaltung der
Stadt Speyer einstimmig (bei 2 Enthaltungen: SPD) Frau Prof. Susanne Diirr und Frau Prof. Dr.
Sabine Meier als neue Mitglieder des Gestaltungsbeirats.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 19

Umbesetzung von Ausschiissen
Vorlage: 0372/2025

Gegenstand:

Die Tischvorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt und Bestandteil des Beschlusses.

Beschluss:

Der Stadtrat beschlieRt einstimmig folgende Anderungen:

1. AufVorschlag der Stadtratsfraktion Biindnis 90/Die Griinen:

Gremium Mitglied: Stellvertretung:

Ausschuss flr neu:

Stadtentwicklung, Bauen und .. Jochen Gonsior
unverdéndert

Verkehr (04.):

(Petra Zachmann)

Christian-Eberle-StraRe 25

fir:
Helmut Stickl
Ausschuss flir Tourismus (06.): | neu:
André Wachholz .
. unverdéndert
Rheintorstralle 4a
(Jana Dreyer)
fur:
Ingrid Elgert
Personalausschuss (16.): neu:
Petra Zachmann .
unverdndert

fiir:
Ingrid Elgert

(Gudrun Weber)

Stiftungsrat Historisches
Museum (25.):

neu:
Petra Zachmann

fur:
Helmut Stickl

unverdndert

()

2. AufVorschlag der Stadtratsfraktion Unabhangig fiir Speyer:

Gremium Mitglied: Stellvertretung:

Ausschuss fir neu:

Stadtentwicklung, Bauen und .. Ewald Gaden
unverdndert

Verkehr (04.):

(Rosemarie Keller-Mehlem)

Martinskirchweg 31

flr:
Dr. Maria Montero Muth
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3. Auf Vorschlag der FWS-Stadtratsfraktion in der Sitzung:

Gremium Mitglied: Stellvertretung:
Werkausschuss (29.): neu: neu:
Yannic Edenhofer Frank Ableiter

Maulbeerstiick 3 bisher Mitglied

bisher Stellvertreter
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 20

Gegenstand: Annahme und Verwendung von Spenden nach § 94 Abs. 3 GemO
Vorlage: 0373/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefligt und Bestandteil des Beschlusses.

Beschluss:

Der Stadtrat stimmt der Annahme der von der Verwaltung aufgelisteten Zuwendungen
einstimmig zu.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 21

Gegenstand: Informationen der Verwaltung

Die Vorsitzende nimmt nochmals Stellung zu den Anfragen der AfD-Stadtratsfraktion im Bezug auf
die Corona-SchutzmaBBnahmen im Jahr 2020 aus den Ratssitzungen vom 24.10.2024 und 08.05.2025:

Der von Mitgliedern der AfD-Fraktion in der Ratssitzung vom 08.05.2025 aufgestellten
Behauptung, die Stadtverwaltung habe Punkte der AfD-Anfrage aus der Ratssitzung vom
10.10.2024 nicht oder bewusst falsch beantwortet, wird nachdriicklich widersprochen.

Alle Fragen wurden entsprechend der Fragestellungen der AfD beantwortet. Sollten
umfangreiche Zahlenreihen im Einzelnen nicht direkt in der Sitzung vorgelesen worden sein, sind
sie im offentlich zugdnglichen Protokoll explizit nachzulesen.

Die Beantwortung erfolgte genau auf die Fragestellung bezogen, welche die AfD selbst gewahlt
hatte.

Soweit ein AfD-Fraktionsmitglied den personlichen Fall zitiert, gab es im Jahre 2021 ein
BuBgeldverfahren; gegen den Bescheid wurde Einspruch eingelegt. Dieser Einspruch wurde in
mehreren Verhandlungsterminen vor dem Amtsgericht behandelt. Im Ergebnis wurde das
Verfahren eingestellt. Dieser konkrete Fall ist in der Anzahl der Verfahren der Corona-Buligelder
(Beantwortung zu Frage 12) inbegriffen.

In Frage 12 wurde seitens der AfD allerdings nicht nach Gerichtsverfahren gefragt, sondern nur
nach "Anzahl geahndete VerstoRe (BuRgeld/OwiG) gegen die Coronaverordnung" sowie "in
welcher Hohe BuRgelder eingenommen wurden".

Moglicherweise liegt auf Seiten der AfD eine Verwechslung der Begriffe
,Widerspruchsverfahren” und , Bugeldverfahren” vor, oder die AfD wusste um eben diesen
Unterschied nicht, als sie die Fragen 12 sowie 13 gestellt und formuliert hat.

Denn die Frage 13ist inhaltlich auf die Widerspruchsverfahren beschrankt. Ein BuBgeldverfahren,
welches auch vor Gericht verhandelt wurde, kann sich gerade nicht in der Beantwortung der Frage
13 Spiegelstrich 2 finden.

Die Verwaltung beantwortet selbstverstandlich alle Anfragen des Stadtrates nach beste m Wissen
und Gewissen.... Was die jeweilige Fraktion oder politische Gruppierung dabei aber formuliert,
liegt jedoch nicht in der Hand der Stadtverwaltung!
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 22.1

Gegenstand: Grundstiicksangelegenheiten

Beschluss:

Der Stadtrat beschlieRt einstimmig (bei 1 Enthaltung: AfD):

Dem Erwerb des o0.g. Anwesens wird zugestimmt. Alle Nebenkosten des Rechtsgeschéaftes gehen
zu Lasten der Stadt Speyer.
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11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 23.1

Gegenstand: Bauverwaltungsangelegenheiten

Beschluss:

Der Stadtrat stimmt den Eckpunkten eines Vertrags einstimmig zu
(bei 6 Enthaltungen).

SPEYER



11. Sitzung des Stadtrates der Stadt Speyer am 12.06.2025 SPEYER

11. Sitzung des Stadtrates 12.06.2025 Stefanie Seiler

Hinweis: Diese Seite bitte nicht |6schen! Enthalt wichtige Seriendruck-Platzhalter fiir das
Gesamtdokument!
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