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2. Sitzung des Altestenrates der Stadt Speyer am 18.02.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 1

Gegenstand: Ehrung engagierter Biirger in Speyer;
Antrag der CDU-Stadtratsfraktion vom 07.11.2024
Vorlage: 0232/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.
In der Begriindung flihrt Herr Kabs aus, die CDU mochte das Thema ,,Ehrungen” wieder aufgreifen.

Die Vorsitzende sagt zu, eine Zusammenfassung aller Ehrungsrichtlinien der Verwaltung den
Fraktionen zur Verfiigung zu stellen; eine Ubersicht liegt diesem Tagesordnungspunkt bei. Die
Vorschlage fiir besondere Auszeichnungen der Stadt kommen traditionell aus der Mitte der
Fraktionen. Sie schlagt eine jahrliche Sitzung dazu vor.

Auch die Verwaltung hat keine Erkldarung dafiir, warum ab einem gewissen Datum keine Ehrungen
mehr angesetzt wurden, auRer der Ehrenbirgerschaft. Vielleicht sollte auch eine
Bestandsaufnahme der vorhandenen Ehrungsmodelle auf den Weg gebracht werden.

Herr C. Ableiter hat sich (iber die Anregung der CDU gefreut, eine Stadt lebt vom Ehrenamt. Fiir
ihn stellt sich aber die Frage, wer hat sich in den vergangenen Jahren im besonderen Malle um die
Stadt verdient gemacht hatte; dabei fallen ihm Gberwiegend inzwischen Verstorbene ein. Aktuell
kenne er weder grolRe Mazene noch besonders herausragende Verdienste. Fiir den Stadtteil
Speyer-Nord fallt ihm dazu Eckhard Krieg ein. Die Freien Wahler sind dagegen, nun einfach die
mogliche Anzahl aufzufillen.

Laut Vorsitzender geht es heute nicht darum, schon konkrete Personen vorzuschlagen.
Uberlegenswert wire vielleicht, jahrlich einen Stichtag festzulegen, bis wann Ehrungsvorschlige
vorliegen miissen. Dazu kénnte man auch ein Formblatt entwickeln.

Vielleicht hat man bisher Ehrungen etwas zu liberragend hoch angesiedelt, so Herr Oehlmann.
Vielleicht sollte man die Anforderungen nicht ganz so hoch aufhdngen und mehr Leute
berlicksichtigen, die sich einfach ehrenamtlich flir die Gemeinschaft einbringen. Dariber sollte
man sich in den Fraktionen Gedanken machen.

Auch Frau Holzhauser meint eher Personen, die sich in Vereinen und dergleichen lber Jahrzehnte
eingebracht haben.
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2. Sitzung des Altestenrates der Stadt Speyer am 18.02.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 2

Gegenstand: Ausschreibung 1. hauptamtliche(r) Beigeordnete(r) zum 01.03.2026
Vorlage: 0231/2025

Die Vorlage ist dieser Teilniederschrift beigefiigt.

Die Vorsitzende verweist auf den Terminvorschlag von Verwaltung und Stadtvorstand fiir die
Ratssitzung vom 03.07.2025. Der Altestenrat méchte bitte ein Stimmungsbild dazu abgeben.

Herr Kabs spricht sich seitens der CDU fiir eine Ausschreibung aus, um Transparenz zu
gewihrleisten. Der Wahltermin 03.07.2025 sei ideal und schafft Zeit fiir den Ubergang auf die
neue Person.

Die FDP praferiert laut Herrn Oehlmann ebenfalls eine Ausschreibung und den Termin im Juli,
spatestens aber im September.

Herr C. Ableiter (Freie Wahler), Frau Dr. Mang-Schafer (SWG), Herr Schuh (AfD), Frau Dreyer
(Griine) und Herr Brandenburger (SPD) duBern sich ebenso.

Die Linke hatte laut Herrn Popescu neben der Ausschreibung einen Wahltermin im September
favorisiert, schlieRt sich aber der Mehrheit an.
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2. Sitzung des Altestenrates der Stadt Speyer am 18.02.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 3

Gegenstand: Benennung Schiedsamt (Nachfolge B. Miickain)

Die Vorsitzende teilt mit, dass eine Nachfolge fir Herrn Bernhard Miickain als Schiedsperson dem
Direktor des Amtsgerichtes vom Stadtrat vorgeschlagen werden soll, da Herr Miickain aus
persdnlichen Griinden nicht mehr fir das Amt zur Verfligung steht.

Die Fraktionen sollen dies bitte in ihre Runde mitnehmen und einen entsprechenden Vorschlag
machen.
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2. Sitzung des Altestenrates der Stadt Speyer am 18.02.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 4

Gegenstand: Informationen der Verwaltung

Verwaltungsseitig wird verdeutlicht, dass sich die Stadt Giber den ,Filmfrihling”in der Stadt
gefreut hatte. Im vergangenen Jahr wurde wegen des regnerischen Wetters auf einen Teil der
Gebihren verzichtet. Das Sicherheitskonzept wurde komplett durch Stadt ohne Berechnung an
den Veranstalter getragen.

Allerdings gilt die Grinflachensatzung auch fiir andere Veranstaltungen im Domgarten und ist im
Sinne der Gleichbehandlung anzuwenden. Sicherlich hatte auch die Moglichkeit von Sponsoren
fur die Finanzierung bestanden.

Herr Oehlmann fragt nach, ob Gesprache mit dem Veranstalter fiir nachstes Jahr vielleicht noch
moglich sind, auch unter Einbindung der Wirtschaftsférderung. Frau BM Kabs verdeutlicht, dass es
umfangreiche Vorgesprache in groRerer Runde gab, die konstruktiv verlaufen sind. Der Termin
war im Kulturbiiro bereits fest vorgesehen und die Vertrage lagen vor. Es war auch klar, dass die
Stadt den Rahmen nicht komplett finanzieren werde. Sie ist mit einem 5stelligen Betrag im Boot;
der Rest ist das unternehmerische Risiko des Veranstalters. Die Stadtverwaltung macht vieles,
aber eben nicht alles moglich. Auch bei Veranstaltungen in anderen Stadten flieRt Geld vom
Veranstalter an die Kommune.

Herr C. Ableiter sieht Kino als Teil der Kultur, alleine durch die Filmauswahl, dhnlich wie
Theaterfestivals, Konzertveranstaltungen etc.. Er hatte es fir richtig empfunden, wenn man dem
Kulturausschuss und dem Stadtrat das zur Beschlussfassung vorgelegt hatte. Die FWS sind nicht
gliicklich dariiber, wie das gelaufen ist; der Stadtvorstand sollte das nicht alleine entscheiden
kénnen.

Es steht der Fraktion jederzeit offen, einen entsprechenden Antrag zu stellen, so die Vorsitzende,
Dieser braucht aber die notwendigen Mehrheiten. Wichtig sei die Gleichbehandlung mit anderen
Veranstaltungen. Man werde sich nicht einem konstruierten 6ffentlichen Druck beugen.

Frau Dr. Mang-Schéfer zieht flr die SWG keine Unterscheidung zwischen Pop- und Hochkultur. Der
Einsatz der Stadt letztes Jahr war lobenswert. Vielleicht kann die Unterstlitzung bei der
Sponsorensuche angeboten werden. Frau BM Kabs betont, der Veranstalter hatte einen Vertrag
unterschrieben und danach weiteres Entgegenkommen eingefordert.

Die Linke ist laut Herr Popescu dankbar dafiir, dass sich die Stadtspitze so verhalten hat, wie sie
sich verhalten hat. Auch andere Anbieter wie die Filmklappe zeigen ein hervorragendes
Kinoprogramm. Man will keinen Prazedenzfall schaffen. Als nachstes kime dann das Mittalter-
Spektakulum, wenn schlechtes Wetter ist; die Veranstalter spenden ja auch nichts, wenn es
besonders gut l[auft. Man darf den Domgarten nicht fiir Gewerbetreibende dauerbelegen.
Stattdessen kann man Formate wie das Open-Air Kino im Bademaxx fordern.

Ein Verzicht wirde laut Herrn Haupt zwar gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz sprechen,
bezeichnend sei aber, dass wieder die Uiblichen ,Sonst-wird’s-still“~-Protagonisten aufheulen.
Eine solche Haltung steht der Stadt nicht gut zu Gesicht, nur weil es ein gewerblicher Anbieter ist.
Die Stadtpolitik muss aktiv werden und solche Projekte auf den Weg bringen. Die AfD begriil3t das
Filmfest sehr, nach all den freudlosen Zeiten.

Aus Sicht von Herrn Herr Oehlmann macht man der Stadtspitze keinen Vorwurf, ein gutes Projekt
kann man aber auch fordern und dem Veranstalter mit AugenmaR entgegengekommen. Die FDP
ist uneingeschrankt dagegen, gar keine Gebihren zu verlangen. Aber vielleicht kann man nochmal
mit dem Veranstalter sprechen.
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Ein aktives Gesprachsangebot wurde laut Vorsitzender bereits verschickt. Klar sei aber auch, dass
der Domgarten nicht kostenfrei zur Verfligung gestellt wird.

Herr Brandenburger erklart, die SPD sei maximal irritiert, mit welchem Tonfall und
Anspruchshaltung die Fraktionen vom Veranstalter angesprochen wurden. Frau BM Kabs erganzt,
Entgegenkommen sei keine EinbahnstraBe. Und vielleicht ergeben sich andere Méglichkeiten.
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2. Sitzung des Altestenrates der Stadt Speyer am 18.02.2025

Niederschrift des Tagesordnungspunktes Nr. 5.1

Gegenstand: Haushaltsangelegenheiten

Der Altestenrat berat aktuelle Fragen zum Haushalt 2025.
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