Stadt Speyer
Stadtebauliche Entwicklung Normand

Variantenvergleich

Beurteilungskriterien

Gewichtung

0 - Variante "Bestand"

Variante 1 "Stadtquartier" Variante 2 "Klimaquartier" Variante 3 "Klimapark"

Variante 4 "Urbanes Biotop"

4. |Nutzwertaufstellung

4.1. (Stadtebau und Stadtentwicklung 18 + + +
EinfGgung in értliches Strafen- und Quartiersbild 4,0 + + _
Baudichte und Bauhohe 3,2 + o o
Qualitét des Wohnraum (Ausrichtung, Larm, Sichtachsen) 2,9 + + +
Anzahl neu geschaffener Wohneinheiten 4,0 o - o
Flexibilitét der Bebaubarkeit 2,0 + + +
Komplexitét der Hochbauanforderungen 1,1 o - o
Menge und Qualitét der 6rtlichen sozialen Angebote 0,6 + o +

4.2. |Grinflachen und Freianlagen 10 - - o + +
Angebot an Frei- und Grinflédchen 5,2 - - o aF aF
Qualitét der Freianlagen und Grinflachen 4,0 - + +
Gesundheitliche Auswirkungen der Grinfléchennutzung 0,6 - +
Méglichkeit der multifunktionalen Nutzung 0,3 - + +

4.3. |Arten- und Umweltschutz 18
Umfang des Eingriffs in Lebensrdume geschutzter Arten 3,4
Umfang und Komplexitéat der Vergramungsmaf3nahmen 4,0
Wirkung auf den lokalen Erhaltungszustand der Population 4,5
Umfang von Artenschutzmafinahmen intern 1,4
Umfang von ArtenschutzmaBnahmen extern 2,0
Umfang der Kompensation festgesetzter Maf3nahmen Dritter - intern 0,3
Umfang der Kompensation festgesetzter Ma3nahmen Dritter - extern 1,4
Umfang der naturschutzfachlichen Kompensation stédtebaulicher 11
Neuentwicklung ! +

4.4, (Klimaschutz und Nachhaltigkeit 10 o - o + +
Einfluss auf das Kleinklima: Wérmeinsel, Versiegelung 5,7 o - o aF aF
Einfluss auf Frischluftbildung - Regeneration 3,4 o o o +
Einfluss auf die Luftqualititét / Schadstoffimmissionen 0,6 o - - o aF
Ressourcenverbrauch der Bauwerke

4.5. [Verkehr - Mobilitéat 7 - o + +
Einfluss auf die Verkehrsbelastung der értlichen ErschliefBungsstraien 0,9 o - o o AF
Einfluss auf die Verkehrsbelastung der értlichen Verbindungsstrafien 0,3 o - - o +
Einfluss auf die Verkehrsbelastung vulnerabler Punkte 0,6 o - - o AF
Einfluss auf die értliche Qualitét des Geh- und Radverkehrsnetzes 1,4 o + +
Qualitét der ErschlieBung for den MIV 0,9 + +
Qualitat der ErschlieBung fur den Radverkahr 0,9 + - +
Qualitat der ErschlieBung fur den Fufiverkehr 0,9 + - +
Einfluss auf die relative Menge und Qualitat der Fléchen des ruhenden
Verkehrs 0.6 o - - o +
Qualitat der OPNV Anbindung/Mobilitatsangebote der shared economie 0.6 - o o o aF
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Stadt Speyer
Stadtebauliche Entwicklung Normand

Variantenvergleich

Nr.

Variante 4 "Urbanes Biotop"

Beurteilungskriterien Gewichtung 0 - Variante "Bestand"  Variante 1 "Stadtquartier" Variante 2 "Klimaquartier" Variante 3 "Klimapark"

Wasserwirtschaft und Technische Infrastruktur + +
Einfluss auf den ortlichen Wasserhaushalt 2,8 o +
Auswirkung auf wasserwirtschaftliche Schutzguter 4,0 + +
Resilienz gegen starkregeninduzierte schadhafte Uberflutungen 4,5 + AF
Umfang und Komplexitat der Bauwerke (Regenwasser) 2,3 o o
Umfang und Komplexitét der Bauwerke (Schmutzwasser) 1,1 + AF
Umfang und Komplexitét der lok. Netze (PWC, Fernwéarme, LWL, Strom) 0,3 - -
4.7. |Gelandemodellierung und Bodenmanagement 4 o +
Umfang und Ort der Bodenumlagerungen (antropogene Verénderung) 0,6 o AF
Qualitat der Altlastensanierung 1,1 + +
Umfang der Verbringung belasteter B6den 0,3 + o
Umfang und Intensitdt des Oberbodeneingriffs 1,7 - +
4.8. |Wirtschaftlichkeit - Kosten 18 o o
Gesamtkosten 1,7 - o
Kostenbilanz (Kosten abzgl. Verkaufserlés d. Bauflachen) 8,5 + o
Gesamtgesellschaftliche Wirtschaftlichkeit 5,7 - _ -
Finanzierungs- und Férderméglichkeiten 0,6 - o) o
Prognostizierter Umfang und Komplexitét des Betriebs 1,7 o o o
4. Nutzwertsummen (gewichtet) 100,00 o - + + +
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