Haushaltsrede von Oberbiirgermeister
Hansjorg Eger zur Einbringung des Haushalts der
Stadt Speyer 2018 am 15.11.2017

Sehr geehrte Ratskolleginnen und Ratskollegen,
sehr geehrte Damen und Herren,

(Titelfolie)

Sisyphus und Murmeltier habe ich in den letzten Jahren bemiiht, um bildhaft die Situation der
Haushaltsaufstellung zu beschreiben.

Dieses Jahr hatte ich bis vor wenigen Wochen die Hoffnung, den im letzten Jahr abgeschriebenen
Optimismus doch wieder auferstehen zu sehen, moglicherweise wie Phonix aus der Aschegleich. Mit
den aktuellen Zahlen des Jahresabschlusses 2016 und guten Rahmenbedingungen wollten wir uns
flir 2018 einen weiteren Schritt in Richtung eines Haushaltsausgleiches bewegen.

(Schaubild 2 HH-Ansétze - Jahresergebnisse 2009 - 2016)

Ich hatte die Hoffnung, dass wir nicht nur fiir 2016 einen Abschluss vorlegen, der dem beschlossenen
Plan mit Ausnahme der Pensionsriickstellungen entspricht, sondern dies auch 2018 mdoglich waére,
weil es der Wirtschaft in Speyer auch in 2017 gut ging und die Erwartungen fiir 2018 weiter positiv
sind. Die Zinsen sind noch niedrig, auch wenn die ersten Anzeichen fiir Anderungen gesehen werden,
die Arbeitslosigkeit ist niedrig, und volle Auftragsbiicher sind eine Freude fiir die Unternehmen, wenn
auch nicht fiir Auftraggeber wie uns, wenn wir Ausschreibungen durchfiihren miissen.

Auch der Deutsche Stédtetag weist auf die in den Stadten Deutschlands wachsende Hoffnung hin,
dass kiinftig einige der vielfdltig anstehenden Aufgaben wieder besser gelost werden kénnen.

Risiken werden, wie von mir bereits angemerkt, in den Zinsen aber auch in der kommendes Jahr
anstehenden Entscheidung des Bundesverfassungsgerichtes zur Grundsteuer gesehen. Sollte diese,
wofiir einige Argumente sprechen, fiir verfassungswidrig erklart werden, so wiirden den Kommunen
ca. 13,5 Mrd. € fehlen.

Wann, wenn nicht jetzt, sollten wir die 6ffentliche Infrastruktur, StraBen, Gebédude, digitale Netze
zukunftsfahig machen? Uber Jahre mussten wir gerade wegen der fehlenden nachhaltigen
Finanzausstattung von der Substanz leben und uns auf das notwendigste beschranken. Mit den
angebotenen Férderprogrammen erreichen wir viel. An der Baustellensituation kann jede Biirgerin
und jeder Biirger sehen, dass wir in die Zukunft investieren, was leider nicht ohne Einschrankungen
wédhrend der Bauzeit geht. Die Achse GroBe Himmelsgasse, Armbruststrale, Guido-Stifts-Platz zeigt
beispielhaft, dass es der richtige Weg ist. Auch im Wohnungsbau kdnnen wir mit Landesunterstiitzung
einiges erreichen und zielgerichtet und adressatengerecht anfangen zu bauen.

Leider sind die Férderprogramme nicht langfristig ausgerichtet. Sie konnen einen kurzfristigen
Missstand ausrdumen, aber fiir eine nachhaltige und dauerhafte Verbesserung der Situation miissen
wir auch unbefristet qualifiziertes Personal einstellen kénnen, miissen wir langerfristig planen und
umsetzen drfen.

Der Deutsche Stddtetag fordert deshalb auch von Bund und Land zu Recht, dass die
Investitionsmaglichkeiten der Kommunen dauerhaft verbessert und verstetigt werden miissen.
Planbare und verldssliche Einnahmen und eine aufgabenangemessene Finanzausstattung sind besser
als kurzfristige Forderprogramme mit befristeten Stellen.

Im Stellenplan finden sie, meine Damen und Herren, eine moderate Stellenmehrung, damit wir die
Férderprogramme auch in Anspruch nehmen kénnen, damit FérdermaBnahmen beantragt, geplant,
ausgeschrieben, vergeben, (iberwacht und abgerechnet werden kénnen.

Was geschah, dass Phonix sich doch nicht aus der Asche erheben kann?
Der Kommunalbericht 2017 des Landesrechnungshofes RLP, der bereits einige Tage alt ist und von

dessen Kenntnis ich bei lhnen ausgehen darf, verweist auf die zunehmende Verschuldung trotz
gestiegener Einnahmen der Gemeinden und Gemeindeverbénde.



Aufgrund der vergleichsweisen guten Konjunktur- und Beschéftigungslage werden die
Steuereinnahmen voraussichtlich weiter steigen. Ob diese Steigerung tatséchlich ausreichend ist um
einen ausgeglichenen Finanzierungssaldo oder sogar dauerhaften Uberschuss zu erwirtschaften darf
bezweifelt werden.

Die Kommunen werden erneut angemahnt, in Ihren Eigenanstrengungen zur Erreichung des
Haushaltsausgleiches nicht nachzulassen, da die Handlungsméglichkeiten noch nicht véllig
ausgeschopft waren.

Vom Haushaltsausgleich sind wir noch meilenweit entfernt. Dieser ist auch so lange unrealistisch, so
lange die eigene gute Wirtschaftskraft in Speyer dazu fiihrt, dass die Zuweisungen aufgrund des
Solidaritatsgedankens mit anderen, notleidenderen Kommunen, nicht die angekiindigte Vor-Ort-
Entlastung bringen kann.

Wenn dariiber hinaus die Altschuldenproblematik, die sich aufgrund der strukturellen
Unterfinanzierung der Kommunen verfestigt, nun lediglich Giber horizontale Umverteilungen auf der
Kommunalen Ebene und durch die anstehende Verwaltungs- und Kommunalreform angegangen
werden soll, zusétzliche Mittel aber nicht zur Verfiigung gestellt werden und auch keine
Aufgabenkritik tGiber Standard und Leistungen erfolgen sollte, dann befiirchte ich, dass Phonix sich
noch lange in der Asche zurechtfinden muss.

Das Finanzmagazin ,FocusMoney” hat in seiner alljghrlichen Studie zur Wirtschaftskraft von Stédten
und Kreisen dargelegt, dass Speyer von 401 untersuchten Gebietskorperschaften auf Platz 35
vorgeriickt ist. Zudem gehort die Stadt zu den Top Drei des Bundeslandes Rheinland-Pfalz. So
gesehen geht es uns in Speyer sehr gut.

Sehr geehrte Damen und Herren, bereits 2012 und 2015 konnten ich positive Jahresergebnisse als
Ergebnisse unserer Bemiihungen zur finanziellen Konsolidierung vorlegen. Und wir wurden hierfiir

gelobt bzw. zur Verantwortung gezogen. Sie diirfen sich die passende Formulierung auswéhlen, der
Effekt ist derselbe.

Weil wir gut wirtschaften, weil wir unsere Einnahmensituation wo maglich verbessern, weil wir der
Aufforderung des Landes gefolgt sind und die Realsteuerhebesatze fiir Gewerbesteuer und
Grundsteuer B tiber den Durchschnitt der westlichen Flachenldnder angehoben haben, weil wir bei
den Personalausgaben unser mégliches tun durch Wiederbesetzungssperren und
Organisationsuntersuchungen, weil wir nur neue Stellen schaffen und besetzen, wenn hierfiir ein
Konzept fiir Leistungsdichte und Standards von lhnen beschlossen wurde, weil wir unsere KEF-
Verpflichtungen seit 2013 mit jeweils einer Million € mehr tibererfiillen. Weil wir all dies getan
haben, diirfen wir — resultierend aus dem Erfolg unserer Wirtschaft - mehr Gewerbesteuerumlage an
das Land abfiihren, was im Sinne der Solidaritat verstandlich ist, und die Schliisselzuweisungen B 2
wieder und weiter gekdrzt.

Hier eine kurze Vorwegnahme zu Ertrdgen und Aufwendungen zur sozialen Sicherung in 2018. Die
Ertrédge werden wohl um 2,8 % sinken, der Aufwand wird voraussichtlich um 4,9 % steigen. Dies
entspricht dem Gedanken horizontaler Umverteilung.

In diesem Zusammenhang wird es meines Erachtens sehr schwierig sein die Forderung der ADD in
der Haushaltsgenehmigung 2017 umzusetzen, die lautete: man mdge entsprechend der Forderung
des § 18 Abs. 4 GemHVO darstellen, durch welche MaBnahmen die haushaltswirtschaftliche Lage der
Stadt verbessert werden kann.

Im Haushalt 2018 stehen Ertrdgen von € 164.261.830 Aufwendungen von € 185.610.375
gegeniiber. Allein der Teilhaushalt 04 umfasst einen Zuschussbedarf in Héhe von 54.471.250 €
(ohne Innere Leistungsverrechnung). Stellt man diesem Teilhaushalt noch die Schliisselzuweisung C1
und C2 (fiir 2018 geplant € 6,44 Mio.) gegeniiber, wiirde sich der Zuschussbedarf um nicht einmal
11,8 % verringern. Um weiterhin eine Aufgabenerfiillung im sozialen Bereich zu gewahrleisten, ist
eine aufgabengerechte Finanzausstattung durch Landes- und Bundesmittel unabdingbar. Ob die
notwendige Finanzausstattung im Sozialbereich {iber die geplante Schliisselzuweisung C3, die den
prognostizierten Zuwachs der Schliisselmasse durch Steueraufwuchs auf die Kommunen verteilen
soll, die mit hohen Sozialausgaben belastet sind, bleibt abzuwarten. Das strukturelle Defizit wird
damit jedoch nicht beseitigt, die Aufgabenkritik findet nicht statt.



Meine Damen und Herren,

bevor ich ndher auf die Planzahlen 2018 eingehe, will ich noch, nicht zuletzt verbunden mit meinem
Dank an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stadtverwaltung, darauf hinweisen, dass wir mit
unseren Jahresabschliissen auf dem Laufenden sind. Dies ist bislang nicht vielen Stadten in
Rheinland-Pfalz (nur Mainz ist schneller) gelungen. Auch im kommenden Jahr werden wir entgegen
der friiheren Tradition keinen Nachtragshaushalt erstellen, wenn dies nicht aufgrund gesetzlicher
Verpflichtung erforderlich werden sollte. Das Jahr 2017 hat uns gezeigt, dass wir aufgrund einer sehr
detaillierten Planung und etwaiger Verschiebungen einzelner MaBnahmen, ohne Nachtrag
auskommen kdnnen. Arbeitslos werden wir auch 2018 nicht sein, da der 1. Gesamtabschluss des
Konzerns ,Stadt Speyer” fiir das Jahr 2015 zu erstellen sein wird und nach der Planung 2018 die
Umsetzung kommt, sowie zeitnah mit den Jahresabschlussarbeiten 2017 begonnen wird.

Unser gemeinsames Ziel ist, begleitet von hoffentlich guten Steuerertrégen, unsere
Einsparanstrengungen zur Erreichung eines ausgeglichenen Haushaltes konsequent fortzufiihren und
die Hoffnung nicht zu verlieren. Aus diesen Griinden haben wir im Zuge der Vorbereitungen zum
Haushalt 2018 in der KEF-Arbeitsgruppe zusétzliche Einnahmemaglichkeiten tGberpriift. Unsere
bereits vorgelegten Jahresabschliisse bei der ADD zeigen auf, dass wir stets bemiiht sind, auch
wédhrend des Haushaltsjahres, Einsparungen vorzunehmen. Und die Bemiihungen sind sogar in
Grenzen erfolgreich.

(Schaubild 3)

Die Jahresabschliisse haben gegeniiber dem Haushaltsplan in den vergangenen Jahren meistens
positiver abgeschlossen. Die Jahre 2012 und 2015, in denen wir Jahresiiberschiisse in Hohe von

rd. 4,4 Mio. € (2012) und rund 1,22 Mio. € (2015) erzielen konnten, sind hierzu die besten Beispiele.
Dazu ein Schaubild mit dem Jahresergebnis je Einwohner. Sie kdnnen so leichter einen Vergleich mit
anderen Kommunen ziehen.

Die Gesamtschuldensituation hat sich leider gegeniiber dem Vorjahr leicht negativ entwickelt, wie Sie
dem folgenden

(Schaubild 4)

entnehmen kénnen, welches lhnen den Gesamtschuldenstand (gelbe Linie) seit 2009 darstellt. Die
blaue Linie zeigt in diesem Schaubild die Entwicklung der Liquiditdtskredite, die pinkfarbene Linie die
Investitionskredite und die lila Linie die kreditdhnlichen Verbindlichkeiten. Die eingefiigten Zahlen
nennen lhnen die Schuldenstédnde in Mio. EURO. Bei den kreditdhnlichen Verbindlichkeiten handelt
es sich um die Verbindlichkeiten unseres Treuhandvermdgens. Zum 31.12.2015 wurde das
Treuhandvermdégen ,Normand” abgeschlossen und die kreditdhnlichen Verbindlichkeiten wurden mit
dem Jahresabschluss 2016 — wie im Schaubild ersichtlich — auf die Liquiditatskredite und
Investitionskredite umgesetzt. Der Stand der Liquiditdtskredite hat sich dadurch um 6 Mio. € erhoht.
Der Stand der Investitionskredite hat sich durch die Umsetzung und Neuaufnahme eines Darlehens
um 8 Mio. € erhoht.

(Schaubild 5)

Des Weiteren haben wir Ihnen die Kennzahlen der Verbindlichkeiten der Investitionskredite und
Liquiditatskredite je Einwohner in den folgenden Schaubildern dargestellt, damit eine
Vergleichbarkeit zu anderen Kommunen leichter fallt.

(Schaubild 6)

Nimmt man den Durchschnitt der Verschuldung je Einwohner zum Vergleich mit anderen kreisfreien
Stadten in Rheinland-Pfalz, liegt Speyer deutlich darunter und der Grad der Verschuldung kann daher
innerhalb von RLP als moderat bezeichnet werden. Bedenkenswert ist aber doch, dass RLP fiinf
Stadte in die TOP 10 der hochst verschuldeten Stadte entsendet, NRW vier Stadte und dariiber hinaus
Hessen einmal vertreten ist. Dies bestatigt, dass RLP die zweithdchste Pro-Kopf-Verschuldung der
Fldchenldnder in Deutschland aufweist.

Kommunaler Entschuldungsfonds (KEF)
Mit Konsolidierungsvertrag vom 11.12.2012 haben wir unsere Teilnahme am KEF erklart. Ziel des KEF

in Rheinland-Pfalz ist es, die Liquiditatskredite Stand 31.12.2009 ab 2012 in den kommenden 15
Jahren um zwei Drittel zu reduzieren.



Fiir Speyer bedeutet der Beitritt zum KEF,
(Schaubild 7)

dass wir bei einem Kassenkreditbestand von 102,5 Mio. € zum 31.12.2009 jahrlich 1,78 Mio. € als
unseren Drittelanteil zu erbringen haben. Jeweils dieselbe Summe erhalten wir dann aus Mitteln des
kommunalen Finanzausgleiches sowie aus Landesmitteln, was auf die Laufzeit von 15 Jahren
gerechnet 53,5 Mio. € Zuweisungen erbringen soll. Zusatzlich zu unserem Drittelanteil ist ein
unbezifferter Konsolidierungsanteil zu erwirtschaften.

(Schaubild 8)

Die Zahlungen fiir die Jahre 2012 bis 2017 haben wir bereits erhalten. Die Stadt hat in den Jahren
2012 bis 2016 Konsolidierungsanteile in Hohe von rund € 14,7 Mio. selbst erwirtschaftet. Dies
bedeutet eine Uberschreitung der Mindestanforderung von insgesamt 5,8 Mio. €. Lediglich im ersten
Jahr der Teilnahme war der zusétzliche Beitrag minimal. Seither wurden jeweils mehr als eine
Million € zusétzlich erbracht, sowie in den Jahren 2012 und 2015 positive Jahresergebnisse.

Ich bin auf die Ergebnisse des Evaluierungsberichtes zum LFAG, der Ende des Jahres vorgelegt
werden soll, gespannt und hoffe, dass mehr herauskommt, als lediglich horizontale Umverteilung.

Lassen Sie mich jetzt den Haushalt 2018 der Stadt Speyer vorstellen.

Mit den Jahresabschliissen sind wir nun auf dem Laufenden. Dies bedeutet, dass wir Ihnen zukiinftig
jeweils im Spétjahr einen aufgestellten Jahresabschluss des vergangenen Jahres vorlegen kénnen.
Zusétzlich zum eigentlichen Haushalt, den jeder von Ihnen vor sich liegen hat, haben wir, wie in den
letzten Jahren, noch einen zusatzlichen Ordner mit einem Ausdruck gefertigt, der neben der von der
Gemeindehaushaltsverordnung vorgeschriebenen Systematik der Teilhaushalte die auf die einzelnen
Posten entfallenden Konten der jeweiligen Produkte ausweist. Dieser liegt den Fraktionsvorsitzenden
vor.

(Schaubild 10)

Der Gesamtergebnishaushalt weist bei laufenden Ertrdagen von rd. 161,77 Mio. €, laufenden
Aufwendungen von rd. 177,79 Mio. € und dem Saldo aus Zinsaufwendungen und -ertrégen von

rd. -5,32 Mio. € ein Defizit von rund 21,35 Mio. € aus. Diesen Betrag finden Sie unter dem Posten 31
in der Zusammenstellung des Gesamtergebnishaushalts.

Der Balkengraphik in Schaubild 11 kénnen Sie die Ergebnisse der Teilhaushalte entnehmen
(Jahresergebnisse nach Verrechnung der internen Leistungsbeziehungen), wobei sich diese
Ergebnisse immer aus dem Saldo von Ertrdgen und Aufwendungen ergeben:

(Schaubild 12)

Teilhaushalt 01, Zentrale Dienste und Stabsstellen: minus 27,81 Mio. €

Teilhaushalt 02, Sicherheit, Ordnung, Umwelt, Biirgerdienste, Verkehr: minus 10,10 Mio. €,
Teilhaushalt 04, Jugend, Familie, Senioren und Soziales: minus 58,22 Mio. €

Teilhaushalt 05, Bauwesen: minus 12,27 Mio. € und

Teilhaushalt 06, Zentrale Finanzdienstleistungen: plus 87,06 Mio. €

Der fehlende Teilhaushalt 03 ist mit der Auflésung des Fachbereichs 3 zum 01.09.2015 obsolet
geworden. Bei einem Vorjahresvergleich achten Sie bitte auf die neuen Zuordnungen zu 01 bzw. 04.

YV VVYY

Zundchst mochte ich die Ertragssituation im Teilhaushalt 04 ansprechen. Die Ertrdge im Teilhaushalt
04 sind insbesondere die Landes- und Bundeszuweisungen fiir Kindertagesstatten,
Heimunterbringungen, Asylbewerber, Kosten der Unterkunft und Riickersétzen. Zeitversetzte
Zuweisungen - halbjahrliche Abrechnung - fiir Asylbewerber sind unter anderem ausschlaggebend
fiir den gravierenden Riickgang der Ertrdge im Haushalt 2018.

Die Entwicklung der Schliisselzuweisungen der letzten Jahre sind dem folgenden Schaubild 13 zu
entnehmen.

Fiir 2014 ist festzustellen, dass wir aufgrund der hohen Steuereinzahlungen der Jahre 2012 und 2013
keine Schliisselzuweisung B 2 erhalten haben. Auch fiir 2018 diirfen wir aufgrund der erhéhten



Steuereinnahmen nur mit 2,5 Mio. € Schliisselzuweisung B2 rechnen, was uns erst Ende Oktober
nach Drucklegung des Haushaltes mitgeteilt wurde. Dies ist ein Zeichen, dass es uns wirtschaftlich
gut geht.

Zu den Schliisselzuweisungen C1 und C2 soll eine C3 geschaffen werden, die die wachsende
Schliisselmasse verteilen soll. Genaues ist noch nicht bekannt.

In der Plansumme ist bei den Schliisselzuweisungen 2018 gegeniiber 2017 ein Riickgang in Hohe
von rund 3,2 Mio. € zu verzeichnen, obgleich die Aufwendungen und Anforderungen steigen.
Festzuhalten bleibt, dass der Harteausgleich nach § 24 des LFAG in 2018 weiterhin entféllt.

Die Steuereinnahmen sind insgesamt bei Produkt 61100 unter Posten 1 veranschlagt. Die Ansatze fiir
die einzelnen Steuerarten finden Sie im Vorbericht und in dem Haushaltsausdruck, der die Konten
unter den jeweiligen Posten ausweist. Das Rechnungsergebnis 2016, die Plandaten 2017, das
vorldufige Rechnungsergebnis 2017, sowie die Plandaten 2018 kdnnen Sie dem folgenden

Schaubild 14 entnehmen.

Die Realsteuerhebesétze betragen seit 2017 fiir die Grundsteuer A 350 % und fiir die Grundsteuer B
450 %. Bei der Gewerbesteuer betrdgt der Hebesatz seit 2016 415 %. Somit haben wir in den letzten
zwei Jahren bereits Forderungen der ADD umgesetzt. Um ein weiteres positives Zeichen zu setzen
appelliere ich deshalb dieses Jahr an Sie, eine Erhhung der Vergniigungssteuer fiir Gerdte mit
Gewinn von 18 auf 20 Prozentpunkte mitzutragen.

Wie bereits am Anfang meiner Rede erldutert, sieht der Landesrechnungshof bei Kommunen noch
Handlungsmoglichkeiten um einen ausgeglichen Haushalt zu erreichen. Weiterhin wiirden wir nicht
nur der ADD unseren Willen zur weiteren Haushaltskonsolidierung signalisieren, sondern auch
Mehrertrdge von ca. 340.000 € einplanen kénnen. Diesen Vorschlag konnen Sie dem Ihnen
vorliegenden Haushaltsplan entnehmen. Leider kann dieser Vorschlag jedoch nicht kompensieren,
was wir aufgrund der Berechnung fiir den Gemeindeanteil an der Einkommensteuer als Planansatz
2018 ermittelt haben. Hier liegt der Ansatz 2018 ca. 1,25 Mio. € unter dem Planansatz 2017.

Erfreulich hingegen ist, dass wir die Entwicklung bei der Gewerbesteuer optimistisch einplanen
kénnen. Wir gehen davon aus, dass wir im nachsten Jahr auf Grund der allgemein-wirtschaftlichen
Entwicklung 41,3 Mio. € einnehmen werden. Unsere gute Wirtschaftskraft 2017 wird fiir die
Berechnungen der Schliisselzuweisungen 2018 in Abzug gebracht. Sobald die Steuerergebnisse fiir
uns positiver ausfallen, verringern sich unsere Ansétze fiir die Schliisselzuweisungen und die
abzufiihrende Gewerbesteuerumlage steigt. Unsere erfolgreichen Anstrengungen werden vom Land
mit Kiirzung der Zuweisungen belohnt.

(Schaubild 15)

Zu beachten ist, dass von den uns zuflieBenden Gewerbesteuereinnahmen zwischen 16,5 und

17,5 % (blau eingefarbt) tiber die Gewerbesteuerumlage wieder abgeschopft werden und so Land
und Bund unsere Wirtschaftskraft fiir allgemeine Verteilungen nutzen. Der Betrag ergibt sich aus dem
Verhéltnis des Gewerbesteueraufkommens (oben links in der Formel) zum 6&rtlichen Hebesatz, bei
uns seit 2016 also 415 v. H., multipliziert mit einem im Gemeindefinanzreformgesetz festgelegten
Vervielféltiger (gelb eingefarbt).

Die absoluten Zahlen im Schaubild basieren dabei auf den Rechnungsergebnissen bei der
Gewerbesteuer 2009 - 2016 bzw. den Haushaltsansatzen 2017 und 2018.

Mit der Darstellung der Gewerbesteuerumlage komme ich zu den Aufwendungen des
Ergebnishaushalts.

Die Verteilung der Aufwendungen kénnen Sie dem néchsten Schaubild 16 entnehmen.

Der grofte Aufwand (ohne innere Verrechnung) stellt auch dieses Jahr mit 92,04 Mio. € oder

49,83 % der Teilhaushalt 04. Die erhebliche Zunahme gegeniiber dem Haushalt 2017 mit

87,7 Mio. € ist insbesondere darauf zuriickzufiihren, dass die Bereiche der Eingliederungshilfe, Hilfen
zur Erziehung, sowie Hilfen fiir junge Volljahrige (hier unter anderem fiir die Erziehung der
unbegleiteten minderjahrigen Asylbewerber/innen) extrem hoch ansteigen werden. Die weiteren
Ursachen fiir den Anstieg sind vielféltig und ziehen sich durch den gesamten Teilhaushalt 04.



Auch die Personalaufwendungen geben nicht zuletzt Anlass zur sorgféltigen Betrachtung. Die
Entwicklung der Personal- und Versorgungsaufwendungen kdnnen Sie dem nachsten Schaubild 17
entnehmen.

Aufgrund dieser Entwicklung habe ich bereits vor Jahren verfiigt, dass frei werdende Stellen in der
Verwaltung grundsétzlich erst nach 6 Monaten wiederbesetzt werden kénnen. Ausnahmen hiervon
gibt es auch weiterhin nur, wenn eine zeitweilige Nichtbesetzung gravierende Nachteile fiir die Stadt
zur Folge hétte. Die vorhandene Personalstruktur und in entscheidenden Punkten fehlende
Personalreserven lassen die sechsmonatige Besetzungssperre eher als Ausnahme wirken. Gleichzeitig
stellen wir jedoch einen wachsenden Wettbewerb um qualifiziertes Personal sowohl mit der freien
Wirtschaft als auch mit anderen Bundeslandern fest, was auch schon Ausschreibungsverfahren ohne
Bewerber/innen zur Folge hatte.

(Schaubild 18)

Eine weitere Grafik stellt Ihnen den Personalaufwand der letzten Jahre in Ergebnis und Plan je
Einwohner dar.

Meine Damen und Herren, ich wiederhole zur Vermeidung von Missverstdndnissen, was ich bereits in
meiner Rede zur Einbringung der Haushalte der letzten Jahre gesagt habe. Wenn ich das Thema
Personalaufwand anspreche, will ich einfach nur zum Ausdruck bringen, dass dieser in einer
Kommunalverwaltung einen wesentlichen Kostenfaktor darstellt, weil eine Verwaltung nun mal ein
personalintensiver Betrieb ist. Selbstverstandlich génne ich jedem meiner Beschéftigten sein Gehalt
und genau so selbstverstandlich bin ich der Ansicht, dass Tariferh6hungen geboten sind, weil unsere
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter fiir gute Arbeit eine ordentliche Entlohnung verdienen und weil der
offentliche Dienst auch im Vergleich zu anderen Branchen als Arbeitgeber wettbewerbsféhig bleiben
muss. Dennoch belastet dieser Aufwand unseren Haushalt nicht unwesentlich. Und
Tarifverhandlungen stehen im Friihjahr 2018 an, bei denen aufgrund der gesamtwirtschaftlichen
Situation sicher auch eine Erh6hung zu erwarten sein wird, unabhéngig von unserer
Leistungsfahigkeit in Speyer.

Bei den Personalkosten 2018 ist ein wesentlicher Faktor der Ausbau der Kinderbetreuung. Hier
werden Stellen im Erzieher/innenbereich fiir die neue Kita Seekétzchen zu Buche schlagen. Weitere
Stellen fiir die hauptamtlichen Kréfte bei der Feuerwehr miissen geschaffen werden. Bis jetzt wurden
19 Feuerwehrbeamte ernannt. Zehn weitere Stellen sind fiir 2018 geplant. Zu diesen kommen die
bereits bei der Stadt beschéftigten 7 Hauptamtlichen hinzu, fiir die wir in die Einzelgesprache zur
Gleichstellung mit den Beamten eingetreten sind und bis Ende Mérz wohl einen guten Abschluss
finden werden. Diese Steigerung der Beamtenstellen spiegelt sich auch im Bereich der Pensions- und
Beihilferlickstellungen wieder. Auch werden wir in diesem Jahr einen Planwert fiir Urlaubs-,
Uberstunden- und Altersteilzeitriickstellungen einstellen.

Ich darf lhnen aber auch etwas Positives aus dem Kommunalbericht des Landesrechnungshofes
mitteilen. Der Landesrechnungshof fordert von Musikschulen einen Kostendeckungsgrad von
mindestens 50 %. Unsere Musikschule hat dies in den Jahren 2015 mit 65 % und 2016 mit 64 %
weit tbertroffen. Hinsichtlich der geplanten Konsolidierung der Honorare soll jedoch auch in Zukunft
ein Kostendeckungsgrad von 65 % erreicht werden. Dies finden Sie auch in der Anlage ,wesentliche
Produkte” zum Haushalt 2018 als Produktziel fiir 2018. Weiterhin hat Speyer als einzige Kommune
fir die Musikschule nicht nur ein Produktziel formuliert, sondern dieses auch mit messbaren Grund-
und Kennzahlen konkretisiert. Ergdnzend hierzu méchte ich erwdhnen, dass messbare Produktziele
auch bereits bei anderen Produkten eingefiihrt wurden. Unsere Strukturdnderung greift.

Sicherlich warten Sie auf die Enwdhnung des Fremdenverkehrsbeitrages oder suchen einen Ansatz im
Haushalt 2018. Die freiwillige Beitragsabgabe wird haushaltstechnisch nicht abgebildet. Der
Fremdenverkehrsbeitrag wird in der Bilanz, als sogenannte zweckgebundene Einnahme gebucht.
Durch diese Bilanzbuchungen kénnen Kleinbetrége bis zur entsprechenden ergebnisorientierten oder
investiven Umsetzung gesammelt werden und werden dann entsprechend zur Verausgabung
freigegeben.

Die zweite Sdule des doppischen Haushalts ist der Finanzhaushalt (Schaubild 19). Er enthélt alle
kassenwirksamen Ein- und Auszahlungen des Jahres 2018 ohne Bericksichtigung ihrer Perioden-
zugehorigkeit. Dies kdnnen Sie und alle Biirgerinnen und Biirger auch {iber den interaktiven Haushalt
auf www.speyer.de in Ruhe studieren.


http://www.speyer.de/

Die InvestitionsmaBnahmen ab 50.000 € sind in der Investitionsiibersicht im Anschluss an den
Teilfinanzhaushalt 6 zu finden. Die wesentlichen MaRnahmen kdénnen Sie dem Schaubild 20
entnehmen. Die mit € 5,325 Mio. geplanten StraBenausbaumaBnahmen finden Sie im Haushaltsplan
im Anschluss an den Finanzhaushalt des Produkts 54100 -GemeindestralRen- aufgelistet. Und wann,
wenn nicht jetzt, konnen die StraBen saniert werden angesichts der bereit stehenden Fordertopfe?

Auch in diesem Haushalt sind MaBnahmen mit dem Klammerzusatz ,KI 3.0” gekennzeichnet. Hierbei
handelt es sich um MalRnahmen, die nach dem Kommunalinvestitionsférderungsgesetz gefordert
werden und 2017 nicht umgesetzt werden konnten.

Fiir das Projekt ,KI 3.0” sind insgesamt Investitions- und SanierungsmalRnahmen in Héhe von

5,986 Mio. € vorgesehen. Einzelne MaBnahmen wurden bereits 2017 begonnen, andere wurden jetzt
in 2018 veranschlagt oder beginnen erst 2019. Die gesamte Liste kdnnen Sie dem Vorbericht
entnehmen. Im Finanzhaushalt belaufen sich die mit Beginn 2018 gemeldeten MaRnahmen auf
950.000 € und im Ergebnishaushalt auf 3,5 Mio. €.

Fir diese MaBnahmen erhélt die Stadt bei einem Eigenanteil von 10 %, der durch Kredite finanziert
wird, Zuweisungen in Hohe von insgesamt 90 %, wobei 80 % vom Bund und 10 % vom Land
stammen.

Weiterhin werden wir, wie Sie bereits der Presse entnommen haben, das mit Informationsschreiben
des Ministeriums fiir Finanzen Rheinland-Pfalz vom 19. Oktober 2017 angekiindigte KI 3.0 -
Rheinland-Pfalz Kapitel 2 in 2018 vorbereiten. Es sieht eine Forderstruktur von 90 Prozent
Bundesmitteln und 10 Prozent kommunalem Eigenanteil an den férderfahigen Kosten vor. Der Stadt
Speyer wird somit voraussichtlich ein forderfahiges Investitionsvolumen in H6he von maximal

6,35 Mio. € zur Verfligung stehen. Somit ergibt sich ein maximaler Eigenanteil in Hohe von rund
630.000 €.

Der Férderbereich des Kapitels 2 umfasst ausschlieBlich Investitionen in die Schulinfrastruktur.
Forderfahig sind demnach z. B. Investitionen fiir die Sanierung, den Umbau und die Erweiterung von
Schulgeb&uden. Der Férderzeitraum beginnt am 01. Juli 2017 und endet mit dem 31. Dezember
2022. Da bis zur Drucklegung des Haushaltsplans 2018 hierzu keine weiteren Informationen
vorlagen, wurden hierzu im Haushaltsplan 2018 keine MalBnahmen veranschlagt. Vielmehr wird im
Laufe des Kalenderjahres 2018 mit lhnen eine MaBnahmenliste erarbeitet, um die MaBnahmen dann
im ndchsten Haushaltsplan abbilden zu kénnen.

Auch bei einer weiteren MaBnahme — Stadtumbau Neu - konnten wir mit dem Ministerium eine
léngerfristige Vereinbarung treffen, dass diesbeziigliche Projekte eine zusétzliche Férderung erhalten,
sobald wir iber den gesamten Zeitraum der MaBnahme 10 % der Férdersumme als Mehrertrag im
Haushalt abbilden kénnen. Die Mehrertrdge der vorgesehenen Erhéhung der Vergniigungssteuer
sollen fiir diesen Zweck verwendet werden.

(Schaubild 21)

Dem Finanzhaushalt ist zu entnehmen,

dass wir eine Darlehensaufnahme von 10.821.630 €
bei einer Tilgung von 3.034.950 €
somit also eine Neuverschuldung von 7.786.680 €

veranschlagt haben. Hierbei ist unser Eigenanteil zum ,KI 3.0” inbegriffen.

Aus kommunaler Sicht ist jedoch bedauerlich, dass die sinnvollen MaBnahmen des geférderten
Projektes nicht aus der allgemeinen Finanzsituation der Stadt finanziert werden kénnen. Vielmehr
sind die Projekte mit erheblichem Verwaltungsaufwand bei der Beantragung und beim
Verwendungsnachweis versehen.

Dem néchsten Schaubild 22 kénnen Sie die Nettoneuverschuldung je Einwohner entnehmen. Ein
negativer Wert bedeutet, dass wir eine Entschuldung vorgenommen haben. Ein positiver Wert
hingegen bedeutet, dass wir neue Schulden aufgenommen haben.



Zu den rechtsfahigen Stiftungen:

Die finanzielle Situation der Stiftungen ist gliicklicherweise nicht mit der der Stadt zu vergleichen. Wie
Sie dem Schaubild 23 entnehmen kénnen, weisen die Haushalte aller Stiftungen Uberschiisse aus.
Wie Sie sehen, befinden sich auf diesem Schaubild gegeniiber den Vorjahren nur noch zwei
rechtsféhige Stiftungen. Grund hierfiir ist eine Satzungsanderung der Kolbstiftung, die Sie bereits in
der Sitzung vom 19.10.2017 beschlossen haben. Fiir die Kolbstiftung ist gemaR Satzung nur noch
eine Jahresrechnung zu erstellen. Die Haushaltsfiihrung ist aber weiterhin gewéhrleistet und die
Aufgabenerfiillung gemaR Stiftungszweck gesichert.

Meine Damen und Herren,

nachdem wir in den letzten Jahren viel fiir die Verstdndlichkeit des Zahlenwerkes und fiir die
Transparenz getan haben (IKVS, Vergleichszahlen, Kennzahlen, Produktziele, Controlling-Berichte),
darf ich Ihnen auch dieses Jahr eine weitere Neuerung der Biirgerbeteiligung erdffnen.

Schaubild 24

Wir haben ein Formular erstellt, mit dem Biirgerinnen und Biirger Beitrdge zur
Haushaltskonsolidierung oder Ideen und Anregungen beziiglich des Haushaltes an uns {ibersenden
kénnen. Auf unserer Internetseite wurde der entsprechende Link hinterlegt.

Erneut werden wir in diesem Jahr einen Flyer fiir die Biirgerschaft mit den wesentlichen Eckdaten des
Haushaltsplanes 2018 erstellen. Dieser kann selbstredend erst in Druck gehen, wenn Sie die Zahlen
beschlossen haben. Hiermit wird ein weiteres Versprechen zur Steigerung der Transparenz
eingehalten, nachdem die Zahlen bereits tiber das Internet &ffentlich gemacht und erldutert wurden.
Die Links sehen Sie in Schaubild 25.

Meine Damen und Herren, das seit Jahren praktizierte Verfahren, dass wir den Haushalt in einer
offentlichen Ratssitzung, die die Sitzung des Haupt- und Stiftungsausschusses ersetzt, diskutieren, hat
sich aus meiner Sicht bewdahrt, so dass ich dies auch fiir den Haushalt 2018 beibehalten werde. Wir
kénnen den Haushalt somit in der Ratssitzung am 30.11.2017 ausfiihrlich diskutieren.

Ich mdchte Sie in diesem Zusammenhang dariiber informieren, dass wir bereits jetzt den Entwurf des
Haushaltes 2018 online auf der IKVS-Seite zur Verfligung gestellt haben. So haben Sie und alle
Biirger/innen jederzeit die Moglichkeit sich das Zahlenwerk anzusehen und Vorschlége zu
unterbreiten.

Bedenken Sie bitte fiir die Beratungen und die Beschlussfassung, dass wir weder tiber den Berg sind,
noch wie Phonix aus der Asche aufsteigen kdnnen. Grundsteuer-Entscheidung, Tarifverhandlungen im
offentlichen Dienst, Zinsentwicklung und weitere, unvorhergesehene Themen werden uns
beschéftigen.

Dariiber hinaus sollten wir alle, da bin ich mir trotz aller Differenzen tiber den richtigen Weg sicher,
die Stadt finanziell konsolidieren und lebenswert erhalten fiir alle Blirgerinnen und Biirger.

Ich bin davon iiberzeugt, dass der vorgelegte Haushaltsentwurf einen guten Kompromiss darstellt, der
die Weichen fiir eine weitere positive Entwicklung der Stadt stellt und gleichzeitig Verantwortung fir
die Zukunft tibernimmt.

In diesem Sinne appelliere ich an Sie, den Haushalt 2018 mitzutragen.
Schaubild 26

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

Es gilt das gesprochene Wort
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Vergleich Haushalt zu

Jahresergebnissen

10.000.000€

5.000.000€

0€

-5.000.000€

-10.000.000€

-15.000.000€

-20.000.000€

-25.000.000€

-30.000.000€

-35.000.000€

Vergleich Haushaltsansatze zu Jahresergebnissen 2009 - 2016

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

mHaushalt

-29.051.529€

-26.169.837€

-31.769.149€

-21.373.512€

-18.212.895€

-18.551.181€

-10.645.010€

-5.387.799 €

m Jahresergebnis

-20.714.569€

-14.642.938€

-8.431.567 €

4.360.053 €

-1.718.689 €

-9.593.528 €

1.228.151€

-6.516.122 €

N



Jahresergebnisse je

Einwohner
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SPEYER

Jahrasergebnis (ord. Erg. und a.0. Erg.) j& Einwohnear

250 |
200
150

100

(C) 2017 IKVS

a7.61

2012 2013

3455

-363 52

428 57

L] Istwert Speyer
B Piarwert Speyer

2014 2015 2016

2442

-105 67
=127 94

-192,43
-214 01

37269

2017

-196,30

2018

-41916

15.11.207
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Gesamtschulden der Stadt 2009 - 2016
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. Verbindlichkeiten aus

... Krediten je Einwohner

Verbindlichkeiten je Einwohner
3,000
2500
2,000
o
5 1.500
w
1.000
500
O IsT | IST [ IST [ IST [ IsT IsT " PLAN | PLAN
_ | 31122011 31122012 | 31122013 | 31122014 31122015 | 31122016 31122017 | 31.122018
'uLiquiditatskredite | 2275 | 2319 | 2304 | 235 2219 | 233 | 2447 | 2742
u Investitionskredite 1.194 1170 1167 1172 1245 | 1387 1.542 1.695
ukreditdhnliche Verbindlichkeiten 228 | 222 | 214 | 214 | 218 | 44 | 0 | 0 5




. Schulden der

-+ kreisfrelen Stadte

Schulden der kreisfreien Stadte 2015

(Investitionskredite, Wertpapierschulden und
Liquiditatskredite) - € je Einwohner -

I 1
| Pirmasens, Rheinland-Pfalz || 9.486
] [

I Kaiserslautem, Rheinland-Pfalz ] ” 9,054]

Oberhausen, Nordrhein-Westfalen . ] 8.875 |
Mulheim an der Ruhr, Nordrhein-Westfalen J |[7.045]
Offenbach am Main, Hessen T 1[7.933]

I Zweibriicken, Rheinland-Pfalz |[7.384]
| Ludwigshafen am Rhein, Rheinland-Pfalz | 6.961]

Hagen, Nordrhein-Westfalen : | , 6.533 ]

Remscheid, Nordrhein-Westfalen | | 16.333

Trier, Rheinland-Pfalz

|[6.161]

0 2000 4000 6.000 8000 10.000

Das Diagramm veranschaulicht die prekare Schuldensituation (Investitionskredite, Wertpapierschulden
und Liquiditatskredite) einiger kreisfreier Stadte in Rheinland-Pfaiz.

Quelle: Kommunalbericht 2017 des Landesrechnungshofes Rheinland-Pfalz
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Kassenkredite 31.12.2009:
102,5 Mio. €

KEF (Zins und Tilgung) insgesamt:
80,2 Mio. €
oder
5,35 Mio. € pro Jahr

1/3 Land RLP:
26,7 Mio. € insgesamt
oder
1,78 Mio. € pro Jahr

1/3 Finanzausgleich: 1/3 Stadt:
26,7 Mio. € insgesamt 26,7 Mio. € insgesamt
oder oder
1,78 Mio. € pro Jahr 1,78 Mio. € pro Jahr
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Kommunaler Entschuldungsfond (2012 - 2016)

(Vergleich geplante und tatsachlich erreichte Konsolidierungsanteile)

Kommunaler Entschuldungsfonds

S

PEYER.DE

7 4

&

davon
tatsachlich Uberschreitung IST
. geplanter neuer - . —
gesetzlicher . ST erreichter zu Mindestanteil
Jahr . . Konsolidierungs{Konsolidierungs: —_— ——— |Bemerkungen
Mindestanteil anteil (alt anteil (=IST) Konsolidierungs- (=allg.
S - anteil Konsolidierungsant
eil)
2012 1.782.605 € 1.813.800 € 1.813.800 € 1.782.794 € 189 €|endgiiltiges Ergebnis
2013 1.782.605 € 1.910.800 € 1.910.800 € 3.045.275 € 1.262.670 €|endgultiges Ergebnis
2014 1.782.605 € 1.911.025 € 1.910.800 € 2.986.232 € 1.203.627 €|endgultiges Ergebnis
2015 1.782.605 € 1.940.925 € 1.910.800 € 3.502.390 € 1.719.785 €|endgiltiges Ergebnis
2016 1.782.605 € 1.940.925 € 1.910.800 € 3.468.971 € 1.686.366 €|noch ungepruftes Ergebnis
Gesamtbetrag
2012-2016 8.913.025 € 9.517.475 € 9.457.000 € 14.785.662 € 5.872.637 €
2017 1.782.605 € e 1.910.800 € Plan 2017

|co
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Summe der Ifd.Ertrége
aus Verwaltungstatigkeit
Summe der Ifd.
Aufwendungen aus
Verwaltungstatigkeit
Laufendes Ergebnis aus
Verwaltungstatigkeit
Zins- und sonstige
Finanzertrage

Zins- und sonstige
Finanzaufwendungen

Finanzergebnis
Ordentliches Ergebnis

AuBerordentliche Ertrége

AuBerordentliche
Aufwendungen

AuBerordentiches
Ergebnis

Jahresergebnis

Jahresergebnis nach
Berucksichtigung der
Veranderung des
Sonderpostens fir
Belastungen aus dem
kommunalen

Finanzausgleich

Ergebnis aus internen
Leistungsbeziehungen

Ertrage gesamt (ohne
interne
Leistungsbeziehungen)
Aufwendungen gesamt
(ohne interne
Leistungsbeziehungen

E 20

161.236.231

164304720

-3.068 490

3574796

7022473

-3 447 677
-6.516.167

45

45

-6.516.122

-6.516.122

164811071

171327193

P 2017

162.166.860

166.327.350

-4.160.490

2.291.885

8.129.300

-5837.415
-9.997.905

50

50

-9.997 855

-9.997 855

164.458.795

174.456.650

Ergebnisplan

P20

161.772.360

177.799.085

-16.026.725

2 489470

7.811.290

-5.321.820
-21.348.545

0

0

0

-21.348 545

-21.348 545

164.261.830

185.610.375

Ergebnishaushalt 2018

P 2019

157.041.420

172.192.730

-15.151.310

2.486.880

5.638.200

-3.151.320
-18.302.630

0

-18.302.630

-18.302.630

-2.400

159.528.300

177.830.930

P 2020

160.475.090

173.164.945

-12.689.855

2.485.970

6.109.200

-3.623.230
-16.313.085

0

-16.313.085

-16.313.085

-2.400

162.961.060

179.274 145

P 2021

160.430.070

174.079.685

-13.649.615

2484970

6.608.100

-4.123.130
-17.772.745

0

-17.772.745

-17.772.745

&00

162.915.040

1580.687.785

Trend

=

b

=

_ SPEYER.DE
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» Aufteilung des Ergebnisses in

~1

 den einzelnen Teilhaushalte

SPEYER

Aufteilung des Ergebnisses (Teilhaushalt)
I
Teilhaushalt 01 - Zentrale Dienste und Stabsstellen
I
Teilhaushalt 02 - Sicherheit, Ordnung, Umwelt, Birgerdienste, Verkehr -
Teilhaushalt 03 - Kultur, Bildung, Senioren und Sport (giltig bis 31.12.2015)
Teilhaushalt 04 - Jugend, Familie, Senioren, Soziales
|
[ ]
Teilhaushalt 05 - Stadtentwicklung und Bauwesen
: -
Teilhaushalt 06 - Zentrale Finanzdienstleistungen
|
0 R 0
Ry ? Ab-“@ 91'{3%%
Ergebnis in TEUR
W Planjahr (Uberschuss)  mPlanjahr (Zuschussbedarf) | Vorjahr
Klicken Sie auf einen Balken des Diagramms um direki zum jeweiligen Produkibereich zu springen.

11



.. Tellhaushalte
o Ertrage

. ; Zuschuss/
Teilhaushalt Ertrage Aufwendungen | ..
Uberschuss
EURO EURO EURO
1) Zentrale Dienste und Stabsstellen 23.462.900 € 51.269.965 €| -27.807.065 €
2) Sicherheit, Ordnung, Umwelt, Birgerdienste, Verkehr 4.782.540 € 14.886.800 € -10.104.260 €
4) Jugend, Familie, Senioren und Soziales 38.279.280 € 96.499.110 €| -58.219.830 €
5) Stadtenwicklung und Bauwesen 5.314.635 € 17.587.145 €| -12.272.510 €
6) Zentrale Finanzdienstleistungen 105.462.040 € 18.406.920 €] 87.055.120 €
Gesamthaushalt 177.301.395 198.649.940| -21.348.545
120€
100€
80 €
2
-
I: 60 € M Ertrage
a
_E B Aufwendungen
E 40 €
20€
0€
TH1 TH 2 TH 4 TH 5 THB6




7.2 Schlisselzuwelsungen

SPEYER

A

Entwicklung Schliisselzuweisungen nach Landesfinanzausgleichsgesetz (LFAG)

~ SPEYER.DE

i m
SPEYER
30000000~

25000000 F

20000000 [

15000000

8.540.070
8.310.000

1000C000
SOO0G00

all

5.562 482
5.580.000

]
I

5.291.500

7.030.237

13.078.279
13.250.000

13.386.330
13117.000

15.870.000

Bezeichnung RE 2012 | RE 2013 | RE 2014 RE 2015 RE 2016 |Ansatz 2017 | Ansatz 2018
Schlisselzuweisung B 1 2.293.054 €| 2.301.840 €| 3.052.135 €| 3.058.296 €| 3.069.398 €| 3.105.000 €[ 3.110.000 €
Schlisselzuweisung B 2 5.600.909 €| 2.628.920 € 0€| 3.174.331 €] 3.845.746 €| 6.000.000 €] 2.540.000 €
Schlisselzuweisung C 1 890.945 €| 2.675.032 €| 1.367.735€]| 2.080.000 €] 2.040.000 €
Schlisselzuweisung C 2 2.646.771 €] 3.580.793 €| 4.511.419 €| 4.100.000 €| 4.400.000 €
Investitionsschlisselzuweisung | 646.107 €] 631.722 €] 340.131 € 589.827 € 592.032 € 585.000 € 570.000 €
Harteausgleich nach § 24 LFAG 100.255 €
Gesamtbetrag 8.540.070 €[ 5.562.482 €| 7.030.237 €] 13.078.279 €] 13.386.330 €| 15.870.000 €| 12.660.000 €
A -1‘ Schlisselzuweisungen
PN

12.660.000

201z

2013

(C) 2017 IKVS

O Istwert Speyer
B Planwert Speyer

2014

2015

2016

2017

2015

10112017

13




Steuern und ahnliche
Abgaben

T ! fw|

SPEYER

SPEYER.

DE

7 4

: Ergebnis vorlaufiges
Bezeichnung 2016 Plan 2017 Ergebnis 2017 Plan 2018

Steuern und ahnliche Abgaben 79.433.640(  79.879.650 78.378.279|  83.993.500
4011000 - Grundsteuer A 27.914 32.600 33.198 32.800
4012100 - Grundsteuer B - nicht stadt. Gebaude 8.874.273 9.575.000 9.772.281 10.133.300
4012200 - Grundsteuer B - stadt. Gebaude 84.538 97.600 100.256 97.600
4013000 - Gewerbesteuer 39.535.491 36.900.000 42.072.466 41.330.200
4021000 - Gemeindeanteil an der Einkommensteuer 22.413.014|  24.030.000(* 18.186.571| 22.771.600
4022000 - Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer 3.666.605 4.465.000(* 3.430.533 4.535.600
4032110 - Vergnugungssteuer Spielhallen fir Gerate mit Gewinn 1.872.697 1.600.000 1.859.074 1.942.600
4032120 - Vergnugungssteuer Spielhallen fir Gerate ohne Gewinn 7.920 8.100 7.920 8.100
403?210 - Vergnugungssteuer Gast- und Schankwirtschaft fur 441.024 442.000 463.010 457.500
Gerate mit Gewinn

403?220 - Vergnugungssteuer Gast- und Schankwirtschaft fur 11.940 13.300 9.720 12.100
Gerate ohne Gewinn

4033100 - Hundesteuer 1. Hund 203.046 198.000 207.380 206.500
4033200 - Hundesteuer 2. Hund 25.459 24.700 27.833 25.900
4033300 - Hundesteuer jeder weitere Hund 3.978 4.700 4.663 4.000
4033400 - Hundesteuer ermaliigte Hunde 254 250 311 300
4033600 - Hundesteuer 1. gefahrlicher Hund 1.155 2.400 1.283 1.200
4052100 - Familienleistungsausgleich 2.264.332 2.486.000|* 2.201.781 2.434.200

* vorlaufiges Rechnungsergebnis Stand lll. Quartal 2017

14



z Gewerbesteuerumlage

SPEYER

20009:

2010:

2011:

2012:

2013:

2014:

2015:

2016:

2017:

2018:

Entwicklung der Gewerbesteuerumlage

22.189.622 67
405
23.311.581 71
405
35.878.068 70
405
41.074.117 69
405
41.142.884 69
405
36.752.874 69
405
33.976.312 69
405
39.140.000 69
415
36.900.000 69
415
41.330.200 69
415

EURO %
3.670.876 | 16,54%
4.086.722 | 17,53%
6.201.148 | 17,28%
6.997.813 | 17,04%
7.009.528 | 17,04%
6.261.601 | 17,04%
5.788.557 | 17,04%
6.507.614 | 16,63%
6.135.181 | 16,63%
6.871.768 | 16,63%

SPEYER.DE

s
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. Tellhaushalte

-« Aufwendungen

. ; Zuschuss/
Teilhaushalt Ertrage Aufwendungen | ..
Uberschuss
EURO EURO EURO
1) Zentrale Dienste und Stabsstellen 23.462.900 € 51.269.965 €| -27.807.065 €
2) Sicherheit, Ordnung, Umwelt, Birgerdienste, Verkehr 4.782.540 € 14.886.800 € -10.104.260 €
4) Jugend, Familie, Senioren und Soziales 38.279.280 € 96.499.110 €| -58.219.830 €
5) Stadtenwicklung und Bauwesen 5.314.635 € 17.587.145 €| -12.272.510 €
6) Zentrale Finanzdienstleistungen 105.462.040 € 18.406.920 €] 87.055.120 €
Gesamthaushalt 177.301.395 198.649.940| -21.348.545
120€
100€
80 €
2
-
I: 60 € M Ertrage
a
_E B Aufwendungen
E 40 €
20€
0€
TH1 TH 2 TH 4 TH 5 THB6
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.+ Personalkosten

SPEYER

Entwicklung der Personalkosten 2000 - 2018

RE/ Aufwand
Jahr Ansatz Mio €
2000 RE 27,9
2005 RE 31,7
2011 RE 42,6
2012 RE 43,4
2013 RE 42,0
2014 RE 449
2015 RE 50,1
2016 RE 53,0
2017 Ansatz 47,8
2018 Ansatz 54,6

Mio Euro

(o))
o

a1
o

N
o

w
o

N
o

=
o

o

Personalkosten 2000 - 2018

]

2000 2005 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018




. Personalkosten

SPEYER

A A Personalaufwand 3 je Einwohner
m w
W 'm
SPEYER
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1000 939 48 1911
881.05 gg105 — 569,90 _
L 83543 §32,38 63648 . v
770,77 B17.77 804,78 -
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E00 -
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0 L 1 1 1 1 1 J
2012 2043 2014 2m5 2016 2047 2018
O Istwert Speyer
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_ SPEYER.DE

< FiInanzhaushalt 2018

SPEYER

Fi an / Investitionen

E 2016 P201 P 20 P 2019 P 2020 P 2021 Trend

laufende Einzahlungen

T Cisftouiit 146.558.386 158.539.820 158173410 = 152.408.640 155.989.430 156.010.220 %
| = AL hl - e o R = - o
taafende fuszablungen 138.645.736 156.280.890 165.001.285  »# 163.244.790 164 468.395 165.754.515 =

aus Verwaltungstatigkeit
Saldo der laufenden Ein-

und Auszahlungen aus 7.912.652 2.258.930 -6.827.875 b1 -10.746.150 -8.478.965 -9.744.295 LY
Verwaltungstatigkeit

Zinseinzahlungen und

sonstide 3526.413 2.291.885 2489470 F 2.486.880 2485.970 2484970 =
Finanzeinzahlungen

Zinsauszahlungen und
sonstige 6.938.311 8.129.300 7.811.2% % 5.643.200 6.114 200 6.613.100 b1
Finanzauszahlungen

Saldo der Zins- und

sonstigen Finanzein- -3.411.898 -5.837.415 5321820 7 -3.156.320 -3.628.230 ~4.128.130 p
und -auszahlungen
B e e 4.500.754 _3578.485 S12.149.695 & ~13.902.470 -12.107.195 -13.872.425 “~

Ein- und Auszahlungen

Einzahlungen
Saldo der
auBerordentlichen Ein- 45 50 0 5 0 o 1] =
und Auszahlungen

45 50 0 - 0 0 0 =

Saldo der ordentlichen
und auBerordentlichen & 500.798 -3578.435 -12 149 695 b -13.902 470 -12.107.195 -13.872 425 b

Ein- und Auszahlungen

Summe der Einzahlungen

i
=

1.732.018

wn

6.110 4876200 b1 4.071.000 2.605.900 h Y

aus Investitionstatigkeit
aus Investitionstatigkeit
Saldo der Ein- und
Auszahlungen aus -6.924.242 -9.927.940 -10.686.630 b1 -3.315.400 -B45.600 -3.398.500 &

8.656.261 15.9040

o

o 15.562.830 b 7.386.400

6.005.400 b )

Finanzmittelergebnis -2.623.444 -13.506.375 -22.836.325 b -17.217.870 -12.952.795 -17.270.925 F
Einzahlungen aus

525.097.577 16.3146.175 25871.275 v d 20.368.17 16.157.095 20.517.32% LY

Auszahlungen aus

Z 523.781.705 2.807.800 3.034.950 F 3.150.300 3.204.300 3.266.400 P
Finanzierungstatigkeit

Saldo der Ein- und
Auszahlungen aus 2215872 13506375 22836325 r 17.217.870 12 952 795 17.270.925 h Y ‘Ig
Finanzierui a eit —_—



.+ Investitionen

SPEYER

Die wesentlichen Investitionen des Haushaltsjahres 2018 stellen sich wie folgt dar:

Investitionsmallnahmen 2018:

Erwerb der restlichen Miteigentumsanteile eines

Gebaudes 1.350.000 €
- Erwerb von Grundstlicken 1.550.000 €

Weiterfihrung der Generalsanierung des Kinder- und 590.000 €
= Jugendtheaters (KI 3.0 Ifd. Nr. 4) '

Investitionskostenanteil zum Bau der Rettungswache auf

: 1.000.000 €

= Grundlage des Rettungsdienstgesetzes
= \Neiterflihrung des Projekts "Soziale Stadt Speyer-West" 2.100.000 €
= ErschlieBung Baugebiet "Russenweiher" 500.000 €
= Strallenausbaumalinahmen insgesamt 5.325.000 €



: Nettoneuverschuldung

SPEYER

Investitionsdarlehen

Darlehensaufnahme: 10.821.630 €

Tilgung: 3.034.950 €
Nettoneuverschuldung: 7.786.680 €

A A Mettoneuverschuldung aus Invastitionskrediten
- Ll
. fﬁ_‘\ o g g
«««««« = =
g £
BOKO00 = ~
2
g &
- =
6000000 |- g & &
w
g &
o
g -
4000000 |- 2 -
g
2
2
2
2000000 = E .
D D -— ==
g
A 2
3
2000000 & g8 g 2
] 2 B -
@ i
SO0
201 2013 20 201 201 2017 20:
L] Istwert Speyer
B Planwert Speyer
) 217 MVS 3112017
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. Nettoneuverschuldung
...... je Einwohner

- -
-

A K Mettoneuverschuldung (Pos.-Wert), Nettoentschuldung (Meg.--Wert) allg. HH je Einwohner

m ﬁ\ "
m= “m
SPEYER

448,37

450

400 |

50 F 32332
: 10272 315,39

300 F 26518
20 |
200 | 190,34

150 F 138,13

10 F 8591
g 5767
5o F 3099 [::]
NER

0 b -26,21

-100 F

-150 F

- E |
200 19711
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[ Istwert Speyer

B Planwert Speyer
(C) 2017 IKVS 15.11.2017

negativer Wert = Entschuldung
positiver Wert = Verschuldung
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SPEYER

Ergebnishaushalte der Stiftungen
geplante Jahresergebnisse 2018

Burgerhospitalstiftung 156.750 €

Waisenhausstiftung 67.510 €



== BUrgerbeteiligung

SPEYER

SPEYER.DE

TOURISMUS LEBEN IN SPEYER STANDORT RATHAUS

rvorschlage Haushalt

Auf ein Wort

Bilrgersarvice
Ehrenbirger

Medien-Infos

schriftenreihe ‘

stadtepartnerschaften

Stadtrat

» Beirat Migration und
Integration

» Interkulturelfe Woche 2017
» Haushaltsreden

» Interaktiver Haushalt

» Haushaltsentscheidungen

der ADD
» KEF -

Konsolidierungsnachweise

» Jugendstadtrat

» Resolution gegen Extremismus

» Sitzungskalender, Protokolle

» Sitzverteilung

» UN-Millenniumziele
Stiftungen

Verwaltung

Sparvorschlige

Thr Beitrag zur Haushaltﬁknniql'{dierung der Stadt Speyer.
Sie haben eine Idee oder Anregung zum Haushalt und méchten diese an die
Stadtverwaltung Speyer weitergeben?

A Dieses Formular dient dazw, Ihren konkreten Spanvorschiag oder Thre
Anregung zum Haushalt aufzunehmen,

In der aktuell schwierigen finanziellen Situation der Stadt ist es eine besondere
Heraus.‘o.’dpmng. die vorhandenen Gelder zielgerichtet einzusetzen. Wir erhoffen
uns deshalb von Thnen Ideen, Anregungen und Vorschlige fir die abschlieBende

Erstellung des stadtischen Haushalts,

Neben den gesetzlichen Moglichkeiten der Burgerbeteiligung bei der
Haushaltsplanung kinnen Sie auch jederzeit eigene Sparvorschidge und Ideen zur

Kunso:ll‘llerung des Haushaltes direkt an die Stadt Speye.r richten, Es ist unser Ziel,

gemeinsam mit Ihnen, eine dauerhafte und nachgiebige Aufgabenerfillung bei
einem ausgeglichenen Haushalt zu erreichen.

Bitte vergessen Sle nicht, im nachfolgenden Formular Ihre personlichen Daten
einzutragen, die auf Wunsch selbstverstandlich vertraulich behandelt werden.
Anomyme Yorschiage und Anregungen kdnnen leider keine Berlcksichtigung
finden.

Die von Ihnen eingereichten Vorschldge werden intern Gberprift und deren
Beantwortung durch die Verwaltung anschlieBend dem Stadtrat der Stadt Speyer
in Gffentlicher Sitzung vorgelegt.

Viorschidge zum Entwurf 2018 der Haushaltssatzung, des Haushaltsplans oder
seiner Anlagen kénnen von den Einwohnern der Stadt Speyer von 15.11,.2017 bis
einschlieBlich 29.11.2017 bei der Stadtverwaltung Speyer, Abtellung Finanzen,
Maximilianstrae 90. 67346 Speyer. oder Gber dasa Online-Formular eingereicht
werden,

KULTUR UMWELT BILDUNG

ANREGUNGEN, FRAGEN?

RATHAUS QUICKFINDER

HAE BEHONDENNUMMER
Wie baban Fragen

Allgemeine Dienstleistungs-
auskinfte erhalten Sie unter
der Rufnummer 115.

» Burgerbiros

» Verwaltung von A-2

» Mitarbeiterverzeichnis

» Sitzverteilung Stadtrat

* Sitzungstermine Stadtrat
» Medien-Informationen

» Amtsblatt

WEITERE INFOS

A Sparvarschlige Formular



.+ IKVS Link

SPEYER

SPEYER.DE

TOURISMUS LEBEN IN SPEYER STANDORT RATHAUS

Interaktiver Haushalt

sPETER
Auf ein Wort
Blrgersenvice
Ehrenbirger
Medien-Infos
Schriftenreihe
Stadtepartnerschafien
Stadtrat

» Beirat Migration und
Integration

» Interkulturelle Woche

* Haushaltsreden

Interaktiver Haushalt

Als erste rheinland-pfilzische Kommune bietet die Stadt Speyer Ihnen die
Vorziige eines interaktiven Haushalts. So kénnen Sie sich schnell und
unkdompiziert iber den stadtischen Haushalt informieren.

Liebe BUrgerinnen und Blrger,

heralich willkommen auf der Seite des

 interaktiven Haushalts der Stadt
Speyer! S 3 hatdie
Stadrverwaltung gemeinsam mit der

IKVE GmbH daran gearbeiter, Thnen den
st hen Haushalt transparenter,
iibersichtiicher und unkompl

rier
darzustellen, als bisher.

st einfache und nachvoliziehbare Bereitst

Die még fung van Informationen ist

Voraussetzung fir die Teilhabe cer Birgerinnen und Birger am politischen
Geschehen, einem wesentlichen Element unseres freiheitlich-demokratischen

der ADD

» KEF -
Konsolidierungsnachweise

» jugendstadtrat
» Resolution gegen Extremismus
» Sitzungskalender, Protokolle
» Sitzverteilung
* UN-Millenniumziele
Stiftungen
WVerwaltung

Wahlen

Staatsw Transp: z und Offenheit sind daher die Leitlinien der modernen
Verwaltungsarb eit und gerade im Bereich der Finanzplanung herrscht

diesbezigiich eine besondere Sensibilita: Bedingt durch die weltweite Finanzkrise
und erganzt durch politische MaBnahmen wie der sogenannten Schuldenkremse
auf Bundes- und Landesebene oder auch dem Kommunalen Entschuldungsfonds
auf kommunaler Ebene, ist das chnehin groBe Interesse der Bevilkerung am
Umgang mit &ffentlichen Geldern ncchmais gestiegen.

In Speyer erfolgte i
imstellung von der ka alistischen auf die doppische BuchfGhrung, die im
ersten Augenblick weniger intuithy erscheint, tatsichlich aber viele Vorzige
i lieBlich
rele hundert Seiten umfassendes Druckwerk, mit zahlreichen Querverweisen,

m, wig in allen Kommunen in Rheinland-F

Die Prasentation der Haushalte bzw. Haushaltsentwiirfe aussc

entspricht vor diesem Hintergrund nicht mehr den heutigen Anforderungen.

Mit Hilfe des interaktiven Haushalts, den die Stadt Speyer Gbrigens als erste
Kemmune in Rheinland-Pfalz ihren Birgerinnen und Bargem
erden die Haushahspldne allen Interessierten leicht zugdnglich gemacht und
aligemein verstindlich aufbereitet. Die nahezu selbst erkldrende Struktur

zur Verfigung ste!

ermoglicht einen schnellen und dennoch volistandigen Ubert lick Gber die
einzelnen Teilhaushalte und ihre j gen Produkze. Je nach Interesse kinnen
durch ein paar Klicks mit der Maustaste weitere Informationen abgerufen
werden, Ampelfarben und Pleile zeigen kurzfristige Entwicklungen und

fangfristige Trends an.

Damit Sie sich schiv

rechtfinden, haben wir ein Handbuch erst

das Sie
* hier herunteriaden (PDF, 1,33 MB) kinnen

nsche ich

N neus Erkenntnisse bei dera Erkundung
des interaktiven Haushalts, freue mich Gber eventuelle Vorschige und hoffe, dass
er Sie ebenso begei

@n viel Spat sor

ert und Gberzeugt, wie mich,
Ihe
Hansjorg Eger

A Link zum interaktiven Haushalt der Stadt Speyer

# Link zum Handbuch des interaktiven Haushahs der
aar

tach Speyer (FDF, 1,33

KULTUR UMWELT BILDUNG

00O a -

ANREGUNGEN, FRAGEN?

RATHAUS QUICKFINDER

Allgemeine Dienstleistungs-
auskiinfte erhalten Sie unter
der Rufnummer 115,

» Biirgerbilros

» Mitart eiterverzeichnis
» Sitrverteilung Stadtrat
ungstermine Stactrat
» Medien-Informationen

» Amisblan
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Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit!
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