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&% Ergebnisvermerk Scoping-Termin KKP1 am 10.06.2013

Anlage
Ergebnisvermerk

Sehr geehrte Damen und Herren,

"anbei erhalten Sie den Ergebnlsvermerk zum Scoping-Termin KKP 1, der am
10 06 2013 stattgefunden hat.

Mit freundlichen Grifen,

D SBAC

Dr. Scheitler
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Verteilerliste:

Herrn

OBR Dr. Baumgartel
Referat 45

im Hause

~ Herrn
‘AR Nagei
Referat 25
" im Hause

Frau
BD'in Heer -
Referat 53

- im Hause

Innenministerium
z.Hd. Herrn Heinrich

- Ministerium fiir Landlichen Raum

Referat 62
z.Hd. Frau Mller-Mitschke

Regierungsprasidium Karlsruhe

2. Hd. Hr. M. Schwille

Landratsamt Karlsruhe

2. Hd. Herrn J. Schneider
* Beiertheimer Allee 2

76137 Karlsruhe

- LUBW

z. Hd. H. Dr. V. Giraud
Griesbachstr, 1-3
76185 Karlstuhe
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Stadt Waghiusel
z.H. Herrn G. Sand
Urmweltamt
Gymnasiumstrale 1
68753 Waghdausel

- ‘Stadt Speyer
z.Hd., Frau Kruska

. Maximilianstrafte 100
67346 Speyer

Stadt Speyer

z.Hd. H. Beigeordn; Frank Scheid
Maximilianstrafie 100

67346 Speyer

Herrn Bilrgermeister
Manfred Scharfenberger
Gemeinde Rémerberg

~ Am Rathaus 4
67354 Rémerberg

Herrn Bﬂrgermeister ‘
Stefan Martus
Stadtverwaltung Philippsburg
Rote-Tor-Str. 6-10

76661 Philippsburg

Gemeinde ‘
Oberhausen-Rheinhausen.

- Herrn Birgermeister Martin Blchner | |
Adlerstraflte 3 |
68794 Oberhausen-Rheinhausen
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Stadt Germersheim

z.Hd. Herrn Frank Ohmer
Kolpingplatz3-
76726 Germersheim

Gemeinde Dettenheim
Herrn Blrgermeister
Lothar Hillenbrand
Bachlestrafle 33
76706 Dettenheim

Verbandsgemeinde Lingenfeld
z.Hd. VG-Verwaltungsrat
Roif Bahr
Hauptstralie 60
67360 Lingenfeld
; |

[BUND mit gesondertem Anschreiben]

- NABU Kreisverband Karlsruhe
z. Hd. Frau Anita Beha
Birkenhof .

Im Jagdgrund 23 |
79189 Karlsruhe

Landesnaturschutz?efband
‘Baden-Wilrttemberg e.V.
Z. Hd. Fr. Dr. Trube
Olgastrale 19
70182 Stuttgart
~ EnKK Pilippsburg
TOV Siid ET

) Oko-Institut -
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Abteilung3 o | Stuttgart, 24.06.2013
Az.: 4651,21-31 _ - ~ App.: 2596, Frau Dr. Classen

Scoping-Termin KKP 1 am 10.06.2013

Ergebnisvermerk

des geméB § 1b Absatz 1 Satz 1der Atomrechtlichen Verfahrensverordnung (AWVAV) am
- 10.06,2013 durch'gefuhrten Scoping-Termins betreffend die UmWeItvertrég!idhkeitspri]- :
fung zur beantragten Stllllegung und zum Abbau des Kernkraftwerks Phlllppsburg 1
- (KKP 1).

1 - BegriilBung und Organisatorisches
Herr Niehaus (Minlstenum far Umwelt, Klima und Enargn&wu’tschaﬂ BW) begriitt die
. Anwesenden. Er erléutert den Anlass des Termins und macht einige organisatorische

Anmerkungen. Anschliefend bittet er die Anwesenden, sich kurz vorzustellen.

2 Vorstellungsrunde
Die Teilnehmer stellen sich kurz mit Namen und Funktion vor. Vertreten sind:
- Mlmster:um fiir Umwelt, Klima und Enarglewu’tschaft BW, |
- Innenmlnlstenum BW, '
- TOVSUDET,
~ Oko-Institut e.V.,
—  EnBW Kernkraft GmbH, ‘
— Ingenieurbiiro Dr.-Ing. Frank Dréscher/Tachnischer Umweltschutz,
— Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz BW,
- Regierungsprasrdium Karlsruhe,
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- Landratsamt Karlsruha,
- Stadt Phlhppsburg,
- StadtWaghausel
— Stadt Germersheim,
'~ Gemeinde Dberhausén-Rheinhau.sen,
~  Stadt Speyer,
— Bund fiir Umwelt und Naturschutz Ijeutschland,
— Landesnaturschutzverband BW.

3 Ziel und Rechtsgrundlagen des Scopingtermins - Prﬁsentaﬁon des
Ministeriums fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft BW
Herr Niehaus erldutert dle gesetzlichen Grundlagen der Umweltvertriglichkeitspriifung
sowie die Zielsetzung eines Scoping~Terniins gemini AtVHV. Er weist darauf hin, dass
zum heutigen Termin keine Entscheidungen getroﬁen werden sollen und dass der
‘Scopmg-Termm keine Vonmegnahma der Erorterung von Einwendungen ist. Es geht
vielmehr um den Rahmen, in dem die Umweltauswirkungen betrachtet werden sollen
und darum, welche Unterlagem hierzu nétig smd Er erlautert den Ablauf eines UVP-
Verfahrens.
Der beantragte Abbau des Kernkraftwerks KKP 1ist nach § 7 Abs. 3 des Atomgesetzes
(AtG) genehmigungspflichtig, zustandige Genehmigungsbehorde ist das Ministerium fiir
Umwelt, Klima und Energiewirtschaft (UM) in Stuttgart. Herr Niehaus fiihrt weiter aus,
dass das Vorhaben im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens einer Umweltvertrég-
lichkeitspriiffung (UVP) zu unterziehen ist. Mft diesem Verfahren werden friihzeitig alle
bedeutsamen Auswirkungen auf die Umwelt betrachtet. Die UVP des beantragten o
Ruckbaus des KKP 1 ist ein unselbststindiger Teil des atomrechthchen Ganehmlgungs-
verfahrens, Als ein erster Verfahrensschritt ist der gerade durchgefiliirte Scopmg-Termln
. zu nennen. Dieser Termin ist dafir vorgesehen, um ber Inhalt und Umfang der voraus-
suchtl(ch durch die EnBW Kernkraft GmbH beuzubnngenden Unterlagen fiir die Umwaelt-
vertréglichl{eitsunte'rsuchung (UVU) zu sprechen, insbesondere liber deren Gegen-
stand, Un‘ifang und Methoden sowie sonstige fiJ.r die Durchfiibrung erheblichen Fragen.
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Das Verfahren wird im Auftrag der EnBW Kernkraff GmbH (EnKK) begleitet durch
Sachversténdige (Ingenieurbiiro Dr. Drdscher) zur Erstellung der UVU. Das UM hat als
Sachverstandige nach § 20 AtG die TUV SUD ET und dessen Unterauftragnehmer das
Oko-Institut e.V zugezogen. Das C)ko~lnst|tut unterstiitzt das UM bei der zusammenfas~
senden Darstellung und Bewertung der von der EnKK vorzulegenden Unterlagen ge-
maR § 14a AtVAV., |

Die Anwesenden werden eingeladen, zu dem Vorhaben Anregungeﬁ und Vorschlage fir
den Untersuchungsrahmen bzw, zu Untarsuchungsmethodeh zu geben. Die angebrach-
ten Punkte werden aufgenommen und im folgenden Verfahren beriicksichtigt.

1

4 Prasentation der EnKK zum geplanten Vorgehen bei der UVP
Die EnKK stellt das Vorhaben, inshesondere den Umfang des genehmigungspflichtigen
_ Antrags vor. Sie grenzt dabei geplante Arbeiten innerhalb dieser Stilllegungs- und

1. Abbaugenehmigung gegen weitere in der Zukunft zu beantragende Vorhaben ab. Die
wesentlichen geplanten Arbeiten werden dargestellt. Der konventionelle Riickbau nach
der Entlassung aus dem Geltungsbereich dES AtG ist nicht Gegenstand des Antrags
und damit aus Sicht der Antragstellerin auch nicht der UVP, |
Weiterhin stellt das Ingéhieurbﬂro Dr. Dréscher die Methoden und den Rahmen der
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung dar, wie sie auch bereits vorab in der Voriage zl'im
Scoping-Termin beschrieben sind: |

+ Lage des Standorts

* Grundlagen der UVP

+ Bestands- und Wirkungsanalyse der UVU

« Potenzielle vorhabensbedingte Wirkpfade

»  Wirkungsmatrix | | |
Die Préasentationen der EnKK und des Ingenieurbiiros Dr. Dréscher sind diesem Ergeb-
nisprotokoll als Anlagen beigéfi.'lgt. |

5 Fragen und Austausch

Im Fnlgendén werden die Diskussionsbeitrage Qeg!iedert nach .
+ der Frage einer UVP von Errichtung und Betrieb des Standortabfalllagers SAL-P,
« der Einbeziehung dés konventionellen Ruckbaus in die UVU und UVP,
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N

+ den Stellungnahmen zu weiteren Inhalten und Umfang der Unterlagen, sowie
» Grundsatzen der Methodik von UVU und UVP
aufgefiihrt, . |

5.1 Errichtung und Betrieb des Abfalllagers SAL-P

- Zentraler Kritikpunkt vieler Diskussionsteilnehmer ist die veﬁahransméﬂige Behandiung

- eines Standortabfalllagers (SAL-P), in das alle anfallenden schwach- und mittelradioak-
tiven Abfalle aus-dem Kernkraﬁwerk Philippsburg, aber auch Abfélle aus dem Kern-
kraftwerk Neckarwestheim verbracht werden sollen.
Die EnKK plant hierzu ein eigensténdiges. Genehmlgungsverfahran gemalk § 7 StriSchV
sowie §8§ 49, 58 LBO. Die Lagerung radioaktiver Abfélle von anderen Kernkraftwerks-

- standorten als dem KKP soll auf 10 Jahre befristet beantragt werden, Hinsichtlich der

. Pflicht zur Durchfithrung einer UVP miisste wohl eihe allgemeine Vorpriifung des Ein-
zelfalls gemanR § 3c UVPG erfolgen. Die Durchfithrung ei‘nar‘ UVP wird von vielen Dis-
kussionsteilnehmern gefordert. Dazu vorgebrachté Argumente sind: o

» Das SAL-P sei ein integraler Bestandteil von Stilllegung und Abbau des KKP 1, da
dessen Stilllegung und Abbau andernfalls nicht dl,irchfﬂh'rbar waren.

+ Das SAL-P soll nicht nur als betriebliche Vorbelastung in die UVP einbezogen wer-
den, sondern auch einer Altarnativenprl'.'lfung unterzogen werden, wie sie bei einer
auch fir das SAL-P durchgefuhrten Uvp notwendng wire. Dabei wire auch die ge-
plante Gréle zu begriinden.

« Durch eine UVP wiirde die geforderte (f)ffentlichkeitsbeteiliguhg gewihrleistet und
das Vertrauen geférdert,

. Das Nichthetrachten des SAL-P und der radloaktlven Abfélle wlrd als nichtvertrau-
ensfordernd gesehen ,
Des Weiteren wird auf die folgenden Punkte in Zusammenhang mit dam SAL-P hinge-
- wiesen;

« Nahe des Verkehrsflugplatzes Speyer,

* reduzierte Sicherheit des Standorts durch das SAL-P,

Unabhangug von der Frage der Notwendigkeit fiir die Beurteilung der Umwa!tauswwkun-
gen werden als weitergehende Informationen gewlnscht;

* Grole des jeweiligen Anteils von Abfallen aus KKP 1 und von anderen Standorten,

LY
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. Darstellung der Abfallmengen, die eingelagert werden sollen
» Prifung eines alternativen Standorts fiir das SAL-P, |
Anteil des SAL-P an erwarteten Emlssmnen radioaktiver Stoffe; Zeitraum, iiber den

die Tritium-Emissionen erfolgen,

Verhéitnis der EITIISEIDI'IGI‘I durch den Betneb des KKP 1, durch den Abbau des
'KKP 1 und durch den Betrieb des KKP 2, .

Seitens der Kommunen wird auf mangelnde Transparénz hingewiesen sowie die Be-
griffswahi fur das SAL-P kritisiert. Auch wird darauf hingewiesen, dass fruher zugesagt
wurde, nur am Standort angefallene radloaktlve Abfal!e dort zu Iagern

‘Seitens EnKK wird zum SAl_-P ausgefﬁhrt'
'» Es sollen neben den Abfillen vom Standort KKP nur ‘radioaktive Abfalle vom
Standort GKN im SAL-P gelagert werden. | |
s Fiir Ernchtung‘und Betrieb des SAL-P ist eine allgemeine Vorpriifung des Einzel-
falls erforderlich. Wiirde diese zum Ergebnis haben, dass eine UVP durchzufihren
. 1st, so wiirde diese UVP durchgefuhrt ‘ )
. Spez;elle Abfallbehandlungen sollen nur an einem der Standorte GKN und KKF‘ in
den entsprechenden Reststoffentsorgungszantren vorgenammen werden, So soll
~ die Zerlegung und Verpackung von Dampferzeugern bei GKN erfolgen da ansons-
ten 7 (von GKN nach KKF) statt 4 (von KKP nach GKN) dlesar Grof&komponenten
. befordert werden mussten. ‘
» Ein Riicktransport von behandelten Abféilleh soll erst erfolgen, wenn eine Menge
ZUsammen gekommen ist, fir die sich die'AbwickIun.g eines 'Transports lohnt.
» Das BrennelementzwiSchenlager ist fir die Lagerung der schwach- und mittelradio-
aktiven Abfélle nicht geeignet. Die GréRe des SAL-P soll auf das notwendige Maf}
be-grenzt werden

5.2 Konventioneller Riickbau

EnKK beabsichtigt nicht, den konventnonellen Ruckbau von Gebauden nach der Entlas-
sung aus dem Geltungsbereich des Atomrechts in die UVU elnzubezlehen

Aus Sicht des als UVP-Gutachter zugezogenen Oko-Instituts ist der konventionelle
Rickbau eine unmittelbare Folge des géplé.ntan Stilllegungsvorhébens_. Deshr:ilb‘ wére
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es fachlich wﬂhschensWért, die daraus resultierenden Auswirkungen auf die Schutzgu—
ter als mittelbare Auswirkungen des geplanten Vorhabens irri Rahmen‘ der UVU zu be-
riicksichtigen. Dies ist unabhangig davon,‘ ob sich eine zeitliche Uberschneidung von

" Einwirkungen des beantragten Vorhabens uhd des spateren konventionellen Rickbaus
ergibt.l Bezogen auf ein.z'eln'e Wirkfaktoren (insbesondere Emissionen von Schall und
Luftschadstoffen, evtl. Erschiitterungen) und Schutzgiiter kbnnen die Auswirkungen des
spéterén konventionellen Riickbaus dominant seln. Auferdem weist das Oko-Institut

auf eine méglicherweise bestehende PAK-Belastung der Fundamente hin.

5.3 Stellungh.ahmen der Beteiligten zu Inhalt und Umfang der Unterlagen
- Zu folgenden Aspekten werden zusétzliche Angaben in der 'UVU gefordert;

» Klarstellung, ob neben PCB und Asbest auch Polycycllsche Aromatlsche Kohfen-
wasserstoffe (PAK) i in Schut?anstrlchen oder Fugen vorhanden sind,

. Umgang mit wassergefédhrdenden Stoffen,

« Klarere Darstellung, welche Baukdrper errichtet werden sollen, und ob eine Grund-
wasserhaltung erforderhch werden kann,

« Artund Menge anfallender radioaktiver Abfalle,

» Stoffstrdme der Entsorgung konventioneller Abfalle, -

o fur die Emission von Luftschadstoffen und Larm die Angabe von quantitativen Wer-
" ten, inshesondere unter Einbeziehung des konventionellen Rﬂckb.au's, | ,
o detaillierte Abwagung der Alternativen ,sicherer Einschluss® und unmittelbarer Ab-

bau“ der Anlage,
. geplantar zeitlicher Ablauf (Errichtung SAL-P, Abbau KKP 1, Abbau KKP 2) mit Dar—
stellung méglicher Uberschneidungen,

‘» Anfall von radioaktiven und konventionellen Abfillen durch Storfalle,

. Angaben zum Wasserverbrauch (gehehmigte Mengen, tatséchlich genutzte Mengen),
« Strahlenexposition durch Transporie radioaktiver Abfille zum KKP, einschliefilich der
durch Demonstratinnén/B[ockaden verursachten, éowie sonstige Umweltauswirkun-

gen dyrch entstehende Verkehrsstaus.

Zu folgenden Aspekten werden L_mabhéinqiq von der UVU zuséitzliche Angaben im Ver-

fahren gefordert;
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Arbeitsschutz und Darstellung der Gefahrdungsbeurteﬂung, |
* Hochwasserschutz,

Brandschutz,

Berﬂdksidhtigung von Innentatern bei den Einwi.rkun‘gen von Innen,

explizite Nennung eingesetzter nicht industrieerprobter Verfahren, E
» Ausmal} eingesetzter Leiharbeiter (Probleme hinsichtlich Qualifikation und ‘Ver-
stédndigung werden gesehen),

L 2

detaillierte Darstellung der Barrieren des Maschinénhauses gegen Freisetzungen.

Als weitere Forderungen und Anmerkungen unabhanqnq von der UVLU, wurden vorgg
bracht:

* Die bisherige Déckungsvorsorge‘ soll nicht reduziert werden,

zu allen freigegebenen Stoffen soll spater Auskunft beziglich ihres endgﬂltigén ‘
Verbleibs gegeben werden kénnen, |

Abluffanlage und Filter sollen auf dem neusten Stand gehélten werden,
+ die vorgesehene Abwasserménge ist gemessen am bisherigen Anfall zu groR be-

messen,

die Antragstellerin erfille nicht die Genehmigungsveraussetzung der‘Zuverlé'\ss‘ig-'
keit. |

5.4 Methodik der UVU / UVP

‘Das Qko-Institut regt an, Wirkfaktoren, die potenzielle vorhabensbedmgte erkungen
auf Schutzgiiter haben kénnen, in einer Tiefe zu beschreiben, auf deren Basis eine Be-
wertung der Erhebhchkeut der moglrchen Auswirkungen méglich wird. Eine Bewertung,

" ob Emze!wwkungen vernaohlassngbar oder in der Summe mit zeitlich oder raumlich
tberlappenden Wirkfaktoren wesentlich srnd sollie getrennt arfolgen. Insofern soliten
auch méglichst quantitative Angaben zu maglichen Wirkungen (z. B, Schallimmissionen, -
Immissionen konventioneller Luftschadstoffe) erfolgen sowie der Untersuchungsraum
ausreichend bemessen sein. , |
Das Oko-Institut weist dariiber hinaus darauf hin, dass die Frage, ob einzelna Wirkfak-
toren liberlappende oder synergetische Wirkuing entfalten kénnen, die Kenntnis zu zeit-

lichen Ablaufen von Vorhaben voraussetzt.
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Fiir die Beurteilung der AusWirkungen auf Tiere und Pflanzen sind Kartierungen (und
gaf. Nachkartierungen) sowie naturschutzfachliche Begehungen erforderlich, Bislang
liegen noch keine Informationen darliber vor, ob die vorhandenen Erkenntnisse fiir die

" UVP ausreichend sind.

6 Vorliufige Zusammenfassung der Ergebnisse |
Seitens des Oko-Instituts werden die wesentlichen genannten inhaltlichen Schwerpunk-
te mindlich zusammengefasst. Ergédnzungswiinsche werden von den Diskussionsteil-

nehmem nicht geduliert,

- 7 Ausblick: Weiteres Verfahren im Nachgang zum Scopingtermin
Herr Niehaus erlautert seitens des UM den weiteren Verfahrensgang. Nach Prifung der
-Anregungen und -Nachforderungen wird eine Unterrichtﬂng der Antragstellerin iiber In-
hait und L.Jm.fang der vorausslichtlicﬁ beizubringen Unteriagén erfolgen. Deme‘ntspre-
chend wird der Antragstellerin. rhitgeteilt, welche Informationen und Unterlagen fir die
Beurteilung tber die UmWeItvertré'\glichkeitsbr[]fung des Vorhabens beizubringen sind.
Zu gegebener Zeit wird die vorgesehene Behbdrden- und Offentlichkeitsbeteiligung
durchgefiihrt und im‘Anschluss daran vorau'ssichtlich ein Erérterungstermin anberaumt

- werden. | |
Vom Scoping-Termin wird ein Protokoll erstel!t‘und den Teilnehmern zugesandt. Weitere
schriftliche Stellungnahmen der Beteiligten kénnen noch bis zum 10.07.2013 beim Mi-
nisterium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft BW vorgebracht werden. ‘

8 Verabschiedung

Herr Niehaus bedankt sich bei allen anwesenden Teilnehmern,

gez. Dr. Classen
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