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1. Einflihrung 1

11

1.2

EINFUHRUNG

RAHMENBEDINGUNGEN

Die Stadt Speyer plant die Umnutzung eines ehemaligen und bereits seit langerer Zeit
stilliegenden Ziegelei-Geléndes, des Erlus-Gelandes, im Osten des Stadtgebietes. Um
eine stadtebauliche Neuordnung zu ermdglichen, wird hierbei der Bebauungsplan 19D
JAlte Ziegelei“ aufgestellt. Der Bebauungsplan weist sowohl gemischte Bauflachen als
auch ein allgemeines Wohngebiet aus. Da das Vorhaben mdglicherweise in das
Lebensraumgeflige geschutzter Tierarten eingreift, ist auch der Besondere Artenschutz
nach 8§ 44 Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG abzuarbeiten. Die Naturschutz-
gesetzgebung verbietet Beeintrachtigungen europarechtlich streng und besonders ge-
schitzter Arten bzw. ihrer Lebensstétten. Aus diesem Sachverhalt konnen sich planeri-
sche und verfahrenstechnische Konsequenzen ergeben, die sich aus den 88 44 und 45
BNatSchG ableiten. Die Gruppe fir 6kologische Gutachten wurde hierfur im Marz 2009
mit der fachgutachterlichen Bearbeitung, welche die artenschutzrechtliche Prifung be-
inhaltet, beauftragt. Im Mai —Juni 2012 erfolgte eine Aktualisierung des Gutachtens. Im
Oktober 2012 fand eine Uberpriifung der Baumbestande und der Gebaude hinsichtlich
ihrer Besiedlung durch Tiere und eine Uberpriifung der Situation der Reptilienarten im
Eingriffsbereich statt.

ZIELE UND AUFGABEN

Gegenstand dieser Aufgabenstellung ist es, die Relevanz von Eingriffen durch das ge-
plante Vorhaben zu ermitteln und zu beschreiben. Der Untersuchungsansatz fokussiert
dabei auf die europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie und
die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten. Nur national geschitzte Ar-
ten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne des
§ 44 BNatSchG.

Auf der Grundlage von Artkartierungen werden die durch das geplante Vorhaben zu
erwartenden Auswirkungen beschrieben, um anschliel3end sich daraus ergebende
Rechtsfolgen bzw. Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bewerten sowie ihre plane-
rischen und genehmigungsrelevanten Konsequenzen darstellen und kommentieren zu
kénnen. AulRerdem werden Mdoglichkeiten zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden
bzw. die Voraussetzungen einer Ausnahmegenehmigung skizziert und fachbehdordlich
erortert.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



1. Einfihrung

1.3

VORGEHENSWEISE

Auf Basis mehrerer Gelandebegehungen wurden Primardatenhebungen zu Arten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie und Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie erhoben. Die
Begehungen fanden zwischen Méarz und Juli 2009 bei geeigneten Witterungsbedin-
gungen statt.

Im Jahr 2012 wurde erneut nach Eidechsen gesucht und eine Kontrolle der zu fallen-
den Baume und der abzureilRenden Geb&aude hinsichtlich ihrer Besiedlung durch ge-
schutzte Tiere durchgefuhrt.

Nahere Ausfuhrungen zu den Erfassungsmethoden finden sich im Anhang.

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 3

2.1

RECHTLICHE GRUNDLAGEN

BEGRIFFSBESTIMMUNG

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieRend defi-
niert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begriff-
lichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwen-
dung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in
der Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen. Auf eine umfassende
Darstellung der verschiedenen Interpretationen wird mit Verweis auf die jeweilige Lite-
ratur verzichtet.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Laut GUIDANCE DOCUMENT (2007) dienen Fortpflanzungsstéatten v.a. der Balz/Werbung,
der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von
Nachkommenschaft  (bei  ungeschlechtlicher  Fortpflanzung),  Eientwicklung
und -bebritung. Einen Sonderfall stellen die europaischen Vogelarten dar, bei denen
sich das Schutzregime der Vogelschutz-Richtlinie geman Art. 5 b) VRL zunéchst allein
auf deren Nester beschréankt. Vor dem Hintergrund des 6kologisch-funktionalen
Ansatzes geht der in 8 44 BNatSchG verwendete Begriff der Fortpflanzungsstatte
jedoch deutlich Gber den nur punktuell zu verstehenden ,Nest“-Begriff der Vogelschutz-
Richtlinie hinaus. Hier ist vielmehr auch die fur die Funktionserfullung des Nestes

notwendige Umgebung mit einzubeziehen.

Ruhestédtten umfassen Orte, die fir ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tier-
gruppen zwingend erforderlich sind. Sie kénnen auch Strukturen beinhalten, die von
den Tieren selbst geschaffen wurden (GUIDANCE DOCUMENT 2007). Zu den Ruhestat-
ten zdhlen beispielsweise Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und
Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere. Wichtig ist hierbei eine Unterschei-
dung zwischen regelmafig wieder genutzten bzw. nur in einer Fortpflanzungsperiode
genutzten Statten.

Das Schutzregime des § 44 BNatSchG gilt auch dann, wenn eine Lebensstatte aul3er-
halb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten voriibergehend nicht genutzt wird. Solche
regelmaRig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nach dem EU-
Leitfaden auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie nicht besetzt sind (vgl.
GUIDANCE DOCUMENT (2007). Dies gilt zum Beispiel fir Winterquartiere von Fleder-
mausen im Sommer. Ebenso sind regelm&Rig genutzte Horst- und Hohlenbaume oder
Brutreviere von standorttreuen Vogelarten sowie Sommerquartiere von Fledermausen
auch im Winter geschiitzt (KIEL 2007).

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



2. Rechtliche Grundlagen

Lokale Population

Die LANA (2009) definiert eine lokale Population als Gruppe von Individuen einer Art,
die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
menhé&ngenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflan-
zungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen
haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben
Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA
(2009) verwiesen, welche lokalen Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als
lokale Bestéande in einem storungsrelevanten Zusammenhang" definiert. Dies ist fur
Arten mit klar umgrenzten, kleinrAumigen Aktionsraumen praktikabel (KIEL 2007). Fur
Arten mit einer flachigen Verbreitung (z.B. Feldlerche) sowie bei revierbildenden Arten
mit grof3en Aktionsrdumen (z.B. Rotmilan) ist eine Abgrenzung der lokalen Population
mitunter nicht méglich.

Das MLR (2009) empfiehlt, als Abgrenzungskriterium fur die Betrachtung lokaler
Populationen solcher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vor-
haben auf zwei (oder mehrere) benachbarte Naturraume 4. Ordnung einwirken kann,
sollten beide (alle) betroffenen Naturraume 4. Ordnung als Bezugsraum fir die "lokale
Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen

Zusammenhang, unvermeidbare Beeintrdchtigungen

Die Legalausnahme nach § 44 (5) BNatSchG fir das Zerstoérungsverbot (8 44 (1) 3)
und in Verbindung mit diesem bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen auch fir das
Totungsverbot (8 44 (1) 1) setzt voraus, dass die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben ist.
Mal3geblich fur die Erfullung des Verbotstatbestandes ist, dass es zu einer Minderung
des Fortpflanzungserfolgs bzw. der Ruhemdglichkeiten fur das Individuum oder die
Individuengruppe der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatte kommt (Louis 2009).
Das Individuum ist somit die BezugsgroR3e fir die Erfiillung der Verbote. Nach Louls ist
in einem weiteren Schritt zu prifen, ob die der lokalen Individuengemeinschaft (hier:
BezugsgroRe zur lokalen Population) zur Verfligung stehenden Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auch den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfiigung
stehen. Es ist also im Einzelnen zu prufen, ob die verbleibenden Strukturen an Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten auch fur die vom Vorhaben betroffenen Individuen noch
ein ausreichendes Angebot solcher Statten zur Verfiigung stellen kénnen.

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 5

Ist dies nicht der Fall, ist zu prifen, ob der Erhalt der 6kologischen Funktion von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang durch CEF-MalRRnahmen
zu erreichen ist.

Als unvermeidbar ist eine Totung/Verletzung von besonders geschitzten Tierarten im
Zusammenhang mit der Inanspruchnahme ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten dann
anzusehen, wenn sich auch bei Umsetzung aller best verfigbaren und der guten fach-
lichen Praxis entsprechenden Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen die Ziel-
erreichung des Vorhabens nicht mit vertretbarem Aufwand verwirklichen lasst.

Nach Gesetzeslage sind die Legalausnahmen des 8 44 (5) BNatSchG nicht fur das
Stérungsverbot vorgesehen. Gleichwohl ist davon auszugehen, dass sich bei einem
vorgezogenen Funktionsausgleich auch der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtern dirfte (Louis 2009). Damit waren auch die Verbote nach § 44 (1)
2 BNatSchG nicht erfllt.

Toétungsverbot im Falle von Kollisionen

Nach LANA (2009) fuhren betriebsbedingte Tétungen, die nicht im Zusammenhang mit
der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten stehen, nicht in jedem Fall zum
Auslosen des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) 1. Eine unvermeidbare Tétung ein-

zelner Individuen (durch Kollision mit Fahrzeugen) reicht hierflr nicht aus. Vielmehr
muss das Toétungsrisiko durch ein Vorhaben signifikant erhdht sein. Dies muss wiede-
rum im Einzelfall der jeweiligen betroffenen Art Uberpruft werden.

Die Unvermeidbarkeit der Tétung ergibt sich ggf. erst aus der artgerechten Mal3nah-
menumsetzung zur Reduktion des Toétungsrisikos bspw. durch das Anbringen von
Querungshilfen (LANA 2009).

Bezugsmalstab bei Erflillung von Verboten, Individuum oder lokale Population

Die jeweilige BezugsgroRRe fir die Erflllung von Verbotstatbestéanden ist der Grafik in
Abbildung 1, Seite 8 zu enthehmen. Die Grundlage fir diese Zuweisungen bilden die
Arbeiten von GELLERMANN 2007, TRAUTNER et al. 2006 und Louis 2009.

Erheblichkeit einer Stérung nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Auch bezlglich der von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfassten Stérungshandlungen
stellt sich die Frage, ab wann die Verbote tatbestandlich sind. Anders als beim
Totungsverbot und beim Verbot der BeeintrAchtigung von Lebensstétten ist eine St6-
rung von vornherein (d.h. ohne nachtragliche Freistellung durch eine Legalausnahme)
nur dann vom Verbot erfasst, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population der betroffenen Art verschlechtert. Damit dirften beispielsweise
Stérungen von ubiquitéar verbreiteten Vogelarten durch Bau- oder StraRenlarm, auch

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



2. Rechtliche Grundlagen

wenn sie die Tiere im Einzelfall zur Flucht veranlassen, in der Regel nicht tatbestand-
lich sein.

Der Bundesgesetzgeber hat sich damit am Wortlaut des Storungsverbotes in Art. 5 lit
d) EG-Vogelschutzrichtlinie orientiert, welches nur dann gilt, ,sofern sich diese Stérung
auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt®. Zugleich wird in der Begrin-
dung zum BNatSchG auch auf den sich aus dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) erge-
benden Interpretationsspielraum verwiesen, nach dem nur solche Stérungen vom Ver-
bot des Art. 12 Abs. 1 lit. b) FFH-RL erfasst sind, die sich nachteilig auf den Erhal-
tungszustand einer lokalen Population, beispielsweise durch Verringerung der Uber-
lebenschancen oder des Reproduktionserfolges der beteiligten Tiere auswirken.

Abgrenzung des Stdrungsverbots (8 44 (1) 2 BNatSchG) gegen das Schadigungsver-
bot (8§ 44 (1) 3 BNatSchG)

Es wird der prdgnanten Abgrenzung der Stérung gegenuber den anderen Zugriffsver-
boten nach Louis (2009) gefolgt. Eine Stérung beeintrachtigt immer das Tier selbst,
was sich z.B. in einer Verhaltensanderung bemerkbar macht (Flucht- und Meidever-
halten). Die Storung lasst die Fortpflanzungs- und Ruhestétten physisch unverandert.
Eine Beschadigung oder Zerstérung setzt hingegen Auswirkungen auf die Lebensstatte
voraus, wobei hier die gesamte Flache des Habitats betrachtet werden muss. Eine Sto-
rung entsteht nach Louis (2009) durch bau- oder betriebsbedingte Wirkungen und fuhrt
i.d.R. zu Flucht- oder Unruhereaktionen.

Es werden zwei Komponenten von Stdérungen unterschieden, die an Hand ihres zeit-
lichen Wirkens differenziert werden. So kann eine Stérung durch temporar begrenzt
auftretende Wirkungen verursacht werden und dadurch eine spontane Verhaltensande-
rung, bspw. im Sinne einer Scheuchwirkung, hervorrufen. Sie kann aber auch von in
regelmaRigen Abstanden auftretenden Ereignissen erzeugt werden (z.B. StraBenver-
kehr einer vielbefahrenen Straf3e) und damit anhaltend wirken, was zu einer bestandi-
gen, andauernden Verhaltensénderung (Stresswirkungen) fuhren kann. Ggf. fuhrt dies
Zu einer erhohten Pradation (z.B. durch Maskierung von Warnrufen durch Larm) oder
einem verminderten Bruterfolg.

Fuhren die andauernden vorhabensbedingten Wirkungen zu einer Meidung betroffener
Habitatflachen, muss dies auch als Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
angesehen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Europaische Vogelarten
Das MLR (2009) empfiehlt ,... auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg" (LUBW) zurtickzugreifen, wobei bei einer Ein-

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 7

stufung in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarn-
liste von einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen ist. Sonstige Vogelarten
sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als "gunstig" einzustufen.” Dieser
Empfehlung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie
Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustande von FFH Anhang IV Arten in
Baden-Wirttemberg sind der Homepage der LUBW entnommen.

2.2  ARTENSCHUTZRECHTLICHE = VERBOTSTATBESTANDE  NACH
§44 (1) BNATSCHG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vor-
schriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13
und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
rdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie -
(ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogel-
schutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli
2009 [BGBI. 1A. 2542], das seit 01. Méarz 2010 in Kraft ist) ist der Artenschutz in den
Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs.5
Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bau-
gesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir
die in Anhang IV der FFH-RL aufgefuhrte Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die Euro-
paischen Vogelarten (europarechtlich geschuitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fur diese relevanten Arten zu-
nachst untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfillt sind (vgl. auch Priifschema in Abbildung 1):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



8 2. Rechtliche Grundlagen

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zersto-
ren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen
oder zu zerstoren.

Eine schematische Darstellung der zu prifenden artenschutzrechtlichen Sachverhalte
gemal § 44 BNatSchG gibt Abbildung 1.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?
[

v

v

erhebliche Starung nur
zu bestimmten Zeiten
(= Verschlechterung des
Erhaltungszustandes)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Entnahme/Beschadigung/ Zerstorung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3)
bzw. Pflanzenstandorten (Mr. 4)

Makstab: Objekt/Revier

¥

Tatung, Verletzung,
Entnahme oder Fang
{§ 44 Abs. 1 Nr.1)

MaRstab: Individuum

]

MaRstab: lokale Population
- . ja : Nur auf Grund von .
ja nein nein S nein
dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2) Beeintrachtigungen in
wird weiterhin erfiillt Zusammenhang mit
erforderlichenfalls mit vorgezogenen § 44 Abs. 1 Nr. 3 erfilllt
Manahmen (CEF) . K l
nein ja
MaRstab: Individuum

dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfillt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Malnahmen (CEF)

nein ja

I nein | ja

A | B A | B | J A B

_ e ol B
Verbotstathestand erfiillt Verbotstathestand nicht erfiillt
Ausnahmepriifung Yorhabenszulassung ggf. mit

(§45Abs 7 5.1 und S.2) Inhalts-fnebenbestimmungen,

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsregelung?

2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (zB. Nahmngshabitate) sind gaf. im Rahmen der
Eingriffsregelung 2 prifen.

1 Arten, flir die eine nationale Verantworbung besteht, kinnen den
europarechtiich geschitzten Aren gleich gestelt werden 854 (1) 2
BNatSchG).

Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. {(Méarz 2010)

Abbildung 1: Artenschutzrechtliche Prifung nach 8 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG (Quelle:
MATTHAUS 2009, verandert 2010)
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2. Rechtliche Grundlagen 9

2.3

In den Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen
hinsichtlich der Verbotstatbestdnde enthalten. Danach gelten die artenschutzrecht-
lichen Bestimmungen des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 (Totungsverbot) nicht in Verbindung mit
8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unver-
meidbar sind und die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird. Bei Gewahrleistung der 6kologischen Funktion der vom Vorhaben betroffe -
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist auch 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht gegenstandlich.
Gof. kann die 6kologische Funktion vorab durch sogenannte CEF-Maflinahmen ge-
sichert werden.

Die Erfullung von Verbotstatbestianden des § 44 (1) BNatSchG gilt nach § 69
BNatSchG als Ordnungswidrigkeit, welche gemafl? § 71 BNatSchG mit bis zu funf
Jahren Freiheitsstrafe oder mit Geldstrafe bestraft werden kann.

MOGLICHKEITEN ZUR VEMEIDUNG BzZW. UBERWINDUNG DER
VERBOTE DES 8§ 44 (1) BNATSCHG

Wenn trotz Beriicksichtigung der tblichen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
Verbotstatbestande erflllt werden, ist zu prifen, inwieweit Mdglichkeiten des vorge-
zogenen Funktionsausgleichs (CEF-Malinahmen) bestehen bzw. die Voraussetzungen
fur eine Ausnahmepriifung zur Uberwindung der Verbote gegeben sind.

VERMEIDUNGSMASSNAHMEN

VermeidungsmalBnahmen dienen dem Zweck die zu erwartende Erflillung von Ver-
botstatbestanden nach § 44 (1) zu vermeiden. Hierbei kann es sich sowohl um zeitliche
Beschrankung wie den Eingriff in Geholzbiotope aul3erhalb der Brutzeit als auch um
technische MaRnahmen wie eine veranderte Bauweise zur Reduktion von Emissionen
oder eine Trassenverlegung in aus artenschutzrechtlicher Sicht weniger empfindliche
Bereiche handeln. Der Verbotstatbestand gilt dann als vermieden, wenn im Sinne der
Zumutbarkeit keine vermeidbaren Toétungen durch ein Vorhaben stattfinden, der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert wird, oder die
Okologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt.

MASSNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Sofern der Erhalt der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang bei Realisierung von Eingriffen nicht mehr gegeben ist,
kénnen nach § 44 (5) BNatSchG bei Bedarf auch MaflRnahmen zum vorgezogenen
Funktionsausgleich (CEF-Mal3nahmen, ‘continous ecological functionality’) durchge-
fuhrt werden. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben, wenn vor
Umsetzung des geplanten Eingriffs ein fur die betroffenen Arten aquivalentes Ersatz-
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2. Rechtliche Grundlagen

habitat geschaffen und von diesen besiedelt wurde. Diese Ersatzlebensraume muissen
sich im raumlich funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von den betroffe-
nen Individuen eigenstandig besiedelt werden kénnen.

Nach dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) der EU-Kommission missen die Mal3hahmen
mit grofRer Sicherheit ausreichen, um Beschadigungen oder Zerstérungen zu vermei-
den. Die Beurteilung der Erfolgsaussichten muss sich auf objektive Informationen
stutzen und den Besonderheiten und spezifischen Umweltbedingungen der betreffen-
den Lebensstéatte Rechnung tragen. Dartiber hinaus ist bei der Durchftihrung von funk-
tionserhaltenden MaRRnahmen der Erhaltungszustand der betreffenden Art zu beriick-
sichtigen. So muss beispielsweise bei seltenen Arten mit einem ungunstigen Erhal-
tungszustand die Sicherheit, dass die MalBnahmen ihren Zweck erflllen werden,
groRBer sein als bei verbreiteten Arten mit einem glnstigen Erhaltungszustand
(GUIDANCE DOCUMENT 2007).

Wenn davon auszugehen ist, dass die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bestehen bleibt und der Verbleib der betroffenen Populationen in einem
gunstigen Erhaltungszustand gewahrleistet ist, wird kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG erfillt. Demzufolge ist eine Ausnahmeprifung nach 8§ 45 nicht mehr erfor-
derlich.

AUSNAHMEPRUFUNG

Bei Vorliegen von Verbotstatbestdanden im Sinne von §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG kénnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmepru-
fung nach § 45 BNatSchG uberwunden werden. GemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG kann
von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahme u. a. erteilt werden, wenn

e der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare
Alternative gibt, was technische wie standdrtliche Alternativen umfasst und

e zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses vorliegen und

e bei europdischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in einem guns-
tigen Erhaltungszustand verbleiben.

Die Ausnahmeerteilung nach § 45 Abs. 7 kann gegebenenfalls mit Nebenbestimmun-
gen, wie z.B. einem Monitoring oder einer Okologischen Baubegleitung, versehen
werden.

GOG
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3. Untersuchungsgebiet 11

3

3.1

3.2

UNTERSUCHUNGSGEBIET

LAGE IM RAUM

Das Bebauungsplangebiet 'Alte Ziegelei' liegt unmittelbar am Rheinufer am 6stlichen
Stadtrand von Speyer (siehe Abbildung 2). Damit gehort es zum Naturraum 'Nordliche
Oberrhein-Niederung', innerhalb der es der Untereinheit 'Speyerer Rheinniederung' zu-
geordnet wird. Hierbei handelt es sich um eine etwa 4 bis 9 km breite Stromniederung,
die durch das kinstlich begradigte Rheinbett und grof3ere Auwaldreste, insbesondere
an den aus abgeschnittenen Flussméandern entstandenen Altwasserarmen, gepragt

ist.

Abbildung 2: Lage des geplanten Baugebiets

GEBIETSBESCHREIBUNG

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst im Wesentlichen ein ca. 6,26 ha
grol3es, bereits seit Jahrzehnten stillliegendes Ziegeleigelande (‘Erlus-Gelande') mit
groRen Firmengebauden und Lagerhallen und zumeist versiegelten Freiflachen (siehe
Abbildung 3). Weiterhin finden sich im betreffenden Raum mehrere Privathduser mit
teilweise gréRReren Garten, Baumreihen und vereinzelt baumbestandene Flachen,
kleinere Brachen und Gebiischstreifen sowie die teilweise mit Geblschen bewachsene
Uferbdschung des Rheins.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG
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3. Untersuchungsgebiet

Zeichenerklarung

[] Geltungsbereich

Abbildung 3: Abgrenzung des Bebauungsplans 'Alte Ziegelei'

Innerhalb des ,Erlus-Gelandes” sind vorhandene kleinere Brachflachen zumeist locker
mit Gehoélzen und Gebischen (z.B. Sommerflieder, Pappel, Robinie, Weidenarten,
Birke) sowie mit Brombeere, Winden-Knéterich, Efeu und Gemeiner Waldrebe be-
wachsen, daneben finden sich ruderale oder auch stickstoffliebende Wildkrauter wie
z.B. Weiler Steinklee, Einjahriges und Kanadisches Berufskraut, Kanadische Goldrute,
Gewdhnliches Leinkraut, Knoblauchrauke, Rupprechts Storchschnabel, Brennnessel
und Weil3er Taubnessel.

Die das Geléande umgebende hochwiichsige Baumreihe wird von Bergahorn und Spitz-
ahorn gebildet, die randlich angrenzende Hecke (zur Franz-Kirrmeier-Straf3e) v.a. von
Holunder, Liguster, Hundsrose, Hasel, Weiden(-Art), Wolligem Schneeball und Hart-
riegel.

GOG
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3. Untersuchungsgebiet 13

Die vorhandenen Hausgarten sind grof3teils wenig artenschutzrelevant, mit Rasenfla-
chen und zumeist nicht heimischen Gehdlzarten und Stauden, im Siiden des Raumes
befindet sich jedoch ein gréRerer Hausgarten mit einem alten und grof3en Kirschbaum
und einem nérdlich anschlielBenden verbrachten, verbuschten und z.T. stark mit Efeu
Uberwachsenen ehemaligen Obstgarten mit zahlreichen alteren, allerdings kleinen
(h6chstens Mittelstamm-) Obstbaumen.

Der Rheindamm ist abschnittsweise mit artenreichen Geblschen (u.a. Weiden, Weil3-
dorn, Ulme, Pappel, Ahornarten, Esche, Hundsrose, Hartriegel, Apfel) bestanden, an-
sonsten wachsen auf dem Steinpflaster verschiedene Gras- und Wildkrautarten, u.a.
Rotklee, Schafgarbe, Luzerne, Lowenzahn-, Klee- und Hahnenfu3arten, Beinwell,
Wiesen-Platterbse, vereinzelt auch eher magerkeitszeigende Arten wie Wiesen-Salbei
und Zypressen-Wolfsmilch, vor allem im sudlichen Bereich. Im ndrdlichen Béschungs-
abschnitt finden sich mehrere alte und z.T. totholzreiche Kopfweiden. Das Pflaster der
Bdschungen ist unterschiedlich ausgepragt: Wahrend Bereiche mit neuerem Beton-
pflaster (v.a. im mittleren Bereich des Untersuchungsabschnittes) wenig artenschutz-
relevant sind, weisen Abschnitte mit &lterem und grob bearbeiteten (Sand-) Stein-
pflaster eine potenziell héhere Funktion bzw. Eignung flr verschiedene Tierartengrup-
pen, z.B. fur Reptilien, auf.

Der direkte Uferbereich ist fast durchweg mit Flussbausteinen gesichert, im nérdlichen
Abschnitt sind die Uferbereiche aber auch teilweise abgeflacht.

Abbildung 4: Rheindamm Abbildung 5: Lagerhallen
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4. Vorkommen relevanter Arten

4.1

VORKOMMEN RELEVANTER ARTEN

VOGEL
Brutvdgel und Nahrungsgéste

Der Gesamtbestand der nachgewiesenen Vogelarten umfasst 31 Arten, von denen 18
als Brutvogel und 13 als Nahrungsgéaste einzustufen sind. Von den im Gebiet briten-
den Arten gilt keine als gefahrdet. Alle nachgewiesenen Vogelarten, mit Ausnahme der
StralBentaube, sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europarechtlich ge-
schitzt und gelten als 'besonders geschiitzt' nach der Bundesartenschutzverordnung.
Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit den jeweiligen
Schutzstati und Bestandstrends findet sich im Anhang.

Um den Anforderungen der artenschutzrechtlichen Prifung zu genligen aber gleich-
zeitig unnotige Doppelungen zu vermeiden, sind im Folgenden haufige und anspruchs-
arme Vogelarten mit &hnlichen 6kologischen Ansprichen und somit &hnlichen Emp-
findlichkeiten gegenlber Eingriffen in neststandortbezogene Gilden zusammengefasst.
Die Gilden werden wie folgt definiert:

Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dariiber)

Gebaudebriter (Nest tUberwiegend in oder an Gebéduden und Bauwerken)
Halbhdhlen- und Nischenbriter (Nest in Nischen oder Halbhdhlen)

Hohlenbruter (Nest in Baumhohlen)

Ro6hricht-/Staudenbruter (Nest in Réhrichten und Hochstauden)
Zweigbruter (Nest in Gehélzen deutlich Gber dem Boden)

Eine Zuordnung der einzelnen Vogelarten zu den Gilden, ist der Gesamtartenliste im
Anhang (Seite 54) zu enthnehmen.

Die erfassten Brutvogelarten sind fast durchweg den allgemein verbreiteten, in Sied-
lungsbereichen haufigen (z.B. Amsel, Haussperling, Hausrotschwanz, Kohl- und Blau-
meise, Strallentaube) bzw. den flr Geholzbiotopen charakteristischen Arten (Girlitz,
Zilpzalp, Grunfink, Buchfink, Mdnchsgrasmiicke, Gartengrasmiicke, Nachtigall, Star,
Zaunkonig, Rotkehlchen, Gartenbaumlaufer) zuzurechnen. Der Teichrohrsénger ist
eine an Gewasser gebundene Art.

Wahrend die Arten der Siedlungsbereiche sowohl in Hausgarten als auch auf dem
-Erlus-Gelande“ (hier auch Strallentaube) verbreitet auftreten, besonders haufig der
Hausrotschwanz, sind die Gehdlzarten im Wesentlichen an gréRere und vergleichs-
weise stdrungsarmere Geholzbiotope, v.a. den verwilderten Garten im Siden des
Untersuchungsraumes, beschréankt. Ausschliel3lich hier fanden sich Zaunkdnig, Star,
Grunfink, Buchfink, Rotkehlchen, Gartengrasmuicke und Gartenbaumlaufer, die Nachti-
gall bratete im Raum mit insgesamt zwei Paaren einerseits hier, andererseits auf einer
groReren teilweise mit Geholzen bewachsenen Brachflache auf dem "Erlus-Gelande".

GOG
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4. Vorkommen relevanter Arten 15

Girlitz, Zilpzalp und Monchsgrasmiicke wurden auch in den das "Erlus-Gelande" um-
gebenden Laubbdumen nachgewiesen. Im aul3ersten stdlichen Abschnitt des Rhein-
ufers - hier ist ein sehr kleinflachiges Schilfréhricht vorhanden - briitet der Teichrohr-
sanger.

Die Nahrungsgaste rekrutieren sich sowohl aus Gewasserarten - Hockerschwan,
Kanadagans, Stockente, Kormoran, Graureiher, Bachstelze und Lachméwe wurden im
Rhein bzw. uberfliegend nachgewiesen -, als auch aus wenig spezifischen und an
Siedlungsbereiche angepassten Arten wie Rabenkrédhe, Elster, Mauersegler, Tirken-
taube, Ringeltaube und Turmfalke.

Bezlglich der im Rhein anzutreffenden Wasservogel profitieren Arten wie Stockente
und Hockerschwan in hohem Maf3e von menschlicher Fitterung. Anspruchsvolle Arten
sind in den vielfaltig gestorten (Angler, Wassersport, Spazierganger) Uferbereichen
sowie im Alten Hafen nicht nachgewiesen.

Berucksichtigt man das vorhandene Habitatpotenzial - mit kleineren Heckenbereichen,
einer Laubgeholzreihe sowie einem etwas gréReren, mafig stérungsarmen verwilder-
ten (Obstbaum-)Garten - so ist das Teilgebiet bezlglich der Brutvégel als durchschnitt-
lich artenreich anzusprechen: Das weitgehende Fehlen anspruchsvoller Arten ist im
Wesentlichen auf die geringe FlachengrofRe sowie vorhandene Stérungseinflisse (Ver-
kehr, Verlarmung, Siedlungslage) zuriickzufiihren.

Die meisten das Gebiet bewohnenden Gehoélzbriter sowie die siedlungstypischen
Arten dirften insgesamt auch in der ndheren Umgebung des Untersuchungsraumes
und innerhalb des Stadtgebietes von Speyer (auch Parks, Griinanlagen) weit verbreitet
sein, da hier ebenfalls geeignete bzw. vergleichbare Bruthabitate zur Verfligung
stehen. Bezlglich der Nachtigall ist innerhalb des dicht besiedelten Stadtgebietes eine
geringe Lebensraumeignung anzunehmen, auch der Teichrohrsanger dirfte an den
Uberwiegend stark gestdrten Uferbereichen eher selten anzutreffen sein. Entlang des
Rheins (z.B. nach Norden zu) sind allerdings auch fiir diese Arten weitere Brutpaare zu
erwarten.

Unter den haufigen und weit verbreiteten Vogelarten dominiert im Untersuchungsgebiet
die Gilde der Zweigbruter, die von den diversen Gehdlzbestdnden im Eingriffsbereich
profitiert. Die kleinrAumige Strukturvielfalt begriindet dartber hinaus das Vorkommen
von Arten aus unterschiedlichen Vogelgilden im Untersuchungsgebiet. Hierzu zéhlen
Vertreter der Hohlenbriter, der Bodenbriter, der Gebaudebriter sowie der Halb-
héhlen- und Nischenbrter.

Rastvogel

Fur Wintergéaste sind die mit Flussbausteinen befestigten Rheinufer, der in diesem Ab-
schnitt ausgebaute und schnell flieBende Rhein sowie der Bereich des Alten Hafens,
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4.2

letzterer aufgrund der insgesamt geringen Flachengrof3e sowie aufgrund vorhandener
Storungen, weitgehend unattraktiv. Nachweise anspruchsvoller Arten sind hierbei nicht
bekannt. Hauptiberwinterungsorte in der Umgebung von Speyer sind z.B. die entfern-
ter gelegenen Bergh&user sowie der Angelhofer Altrheine.

FLEDERMAUSE

Innerhalb des Untersuchungsraumes wurden der Grof3e Abendsegler, die Wasserfle-
dermaus, die Zwergfledermaus und die Rauhautfledermaus jagend festgestellt.
Weitere Fledermausarten wurden nicht nachgewiesen, was ursachlich vor allem auf die
Siedlungsné@he und vorhandene anthropogen bedingte Stérungen (v.a. Lichtemissio-
nen, Verlarmung) zurtickzufiihren ist. Besonders die Arten der Gattung Myotis zeigen
eine starkere Empfindlichkeit gegeniber Lichtemissionen und meiden solchermalRen
gestorte Biotope (RYDELL & RACEY 1995). Nachweise von Quartieren erfolgten nicht.

Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und dariber hinaus bun-
desweit streng geschiitzt, sie werden zudem in der landes- und zum Teil bundesweiten
Roten Liste gefluhrt.

Biologie GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Wochenstuben ® Bislang in der Pfalz keine Wochenstuben bekannt
Mannchenquartiere ® Spechthéhlen (meist in 4 bis 8 m Hohe, auch hdher), Nistkasten, Briicken
Zwischenquartiere ® Briicken, Hochhéuser
Winterquartiere ® Baumhohlen, Felswéande
® Bezug: Oktober/Dezember; Verlassen: Méarz

Jagdhabitat ® |n 10-50 m Hohe uber grolRen Wasserflachen, Waldgebieten, Parklandschaf-
ten sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich jagend

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten mehr als 10 Kilometer

Als weitere Art wurde der Grole Abendsegler beobachtet, einerseits im Siuden des
Raumes (max. 2 Tiere) im Bereich des verwilderten Gartens, andererseits flog die Art
vermehrt (wahrscheinlich ca. 5 bis 8 Tiere) ndrdlich und westlich des ,Erlus-Gelandes*
entlang der Franz-Kirrmeier-Straf3e und hier im Bereich von Stra3enbeleuchtungen
jagend. Auch der GrolRe Abendsegler ist im Rheintal allgemein verbreitet per Detektor
nachgewiesen, Wochenstuben sind fur die Pfalz keine belegt (KONIG & WISSING 2007).

Biologie Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Wochenstuben e \Wochenstubenkolonien befinden sich vor allem in Nordostdeutschland
® Bezug: April/Mai; Auflésung: Mitte Juli bis Mitte August

Méannchenquartiere e Baumhohlen, Nistkésten, Spalten hinter abgeplatzter Rinde, auch
Spaltenquartiere an Gebauden (Fensterladen, Mauerspalten), Holzstapel

Zwischenquartiere e Baumhohlen, Nistkéasten, Briicken

Winterquartiere ® Felsspalten, Baumhohlen, Holzstapel, Hohlen, Briicken, Spalten in Geb&ude-
fassaden

® Bezug: Oktober/November; Verlassen: Méarz/April

Jagdhabitat e Waldrander, Gewéasserufer und Feuchtgebiete in Waldern

GOG
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4. Vorkommen relevanter Arten 17

® Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten bis 7 km

Im April 2009 wurde die Rauhautfledermaus in mehreren (ca. 2 bis 3) Exemplaren auf
dem ,Erlus-Gelande* registriert, in den weitgehend selben Habitaten wie die Zwergfle-
dermaus. Die Art flog hierbei ebenfalls u.a. innerhalb der groRen Lagerhallen. Da die
Rauhautfledermaus einzig im April nachgewiesen wurde, ist damit zu rechnen, dass es
sich um durchziehende Tiere (dieser fernwandernden und haufig wahrend der Zugzei-
ten registrierten Art) handelte, allerdings sind fir den Bereich der Rheinebene auch
immer wieder Vorkommen in Nistksten in den Sommermonaten dokumentiert, fur
Speyer zudem ein Uberwinterungsnachweis in einem Geb&ude (KONIG & WISSING
2007).

Biologie Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wochenstuben e Gewassernahe Baumhohlen oder Baumspalten, Gemauerspalten in Briicken
e Bezug: Mitte April bis Mitte Mai; Auflésung: Mitte August

Mannchenquartiere e Gewassernahe Baumhohlen, Spalten in Briicken und im Ufergemauer

Zwischenquartiere ® Gemauerspalten in Briicken und Wasserdurchlassen, Baumhohlen, Nistkas-
ten

Winterquartiere e Hohlen und Stollen mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen zwischen 3
und 8 °C

® Bezug: Mitte August (Schwéarmen) bis Oktober; Verlassen: Ende Méarz bis

Mitte April

Jagdhabitat e Offene Wasserflachen an stehenden und langsam flieRenden Gewassern,

bevorzugt mit Ufergehélzen. Dort jagen die Tiere in meist nur 5-20 cm Héhe
Uber der Wasseroberflache. Bisweilen werden auch Walder, Waldlichtungen
und Wiesen aufgesucht.

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten 2 bis 8 km (entlang
konservativ genutzter Flugrouten)

Die Wasserfledermaus wurde nur in zwei Exemplaren am Rheinufer und hier nur im
Bereich des nicht vom Wellenschlag beeinflussten Uferbereiches (Alter Hafen) im
auRersten Suden des Untersuchungsraumes nachgewiesen, hier allerdings ausdauern
jagend. Die Art ist in der Rheinebene weit verbreitet, konkrete Wochenstubennach-
weise fur Speyer scheinen allerdings bisher zu fehlen (KONIG & WISSING 2007). Zwei
weitere Nachweise einer Myotis-Art innerhalb des ,Erlus-Gelandes® kénnten sich
ebenfalls auf diese Art beziehen (eine zweifelsfreie Identifikation des Rufes war nicht
mdglich).

Biologie Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Wochenstuben ® Spaltenquartiere in und an Geb&auden (Fensterladen, Wandverschalungen,
Flachdachleisten, Rollladenkasten), Hohlkastenbriicken
® Bezug: April/Mai; Auflésung: August

Méannchenquartiere ® Spaltenquartiere an Gebauden, Brucken, Felsen, hohen Mauern, selten auch
in Flachkéasten

Zwischenquartiere ® Spaltenquartiere an Gebauden, Brucken, Felsen, hohen Mauern, Wasser-
durchlassen
Winterquartiere ® Hohlen und Stollen, Gewdlbekeller und Briicken mit relativ geringer

Luftfeuchtigkeit und mit Temperaturen zwischen -2 und 7 °C (kélteresistent)

® Bezug: Oktober/November; Verlassen: Méarz
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4. Vorkommen relevanter Arten

Jagdhabitat e Ufervegetation von Gewassern, aufgelockerte Laub- und Mischwaélder,
Hecken, Waldrander, Streuobst, Garten, Parkanlagen, Alleen, Stral3enlater-
nen

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten bis 2,5 km

Die landesweit gefahrdete Zwergfledermaus nutzt das Untersuchungsgebiet regel-
maRig als Jagdhabitat: Beim Abgehen des Untersuchungsraumes wurden bis zu 12
Begegnungen verzeichnet, was auf eine insgesamt durchschnittliche Anzahl jagender
Tiere schlie3en lasst. Vor allem im sidlichen Teil, im Bereich der dort befindlichen
Gehdolzbiotope, flogen regelmaflig mehrere (ca. 3 bis 4) Zwergflederméause. Auf dem
-Erlus-Gelande* wurden maximal sechs Tiere registriert, ansonsten wurde die Art eher
vereinzelt im Bereich von Gehdlzen und StraRenbeleuchtungen detektiert. Innerhalb
des ,Erlus-Gelande® flogen die Tiere sowohl im Bereich der das Grundstick umgeben-
den Laubb&ume, als auch Uber versiegelten Freiflachen sowie gelegentlich innerhalb
zweier grol3er Lagerhallen (hier max. 4 Exemplare im Frihjahr).

Bei abendlichen Begehungen konnten bis zu 28 Rufsequenzen der verschiedenen
Arten aufgezeichnet werden, wobei von einer insgesamt eher geringen bis durch-
schnittlichen Frequentierung des Gebietes durch Fledermause auszugehen ist.

Beziglich mdglicher Quartierstandorte konnten an den das ,Erlus-Gelande“ umgeben-
den Ahornbaumen (Berg- und Spitzahorn) keine fur Fledermause geeigneten Baum-
hohlen dokumentiert werden, die als Sommerquartiere oder Wochenstuben fungieren
konnten. Im Gebiet finden sich hdchstens sehr vereinzelt kleine Baumhdghlen in alteren
Obstbaumen innerhalb des allerdings weitgehend unzugénglichen und insgesamt stark
Uberwucherten Gartengelandes im Siden des Raumes. Dagegen weisen einzelne
Wohngebaude sowie dickere Backsteinmauern auf dem ,Erlus-Gelande“ - hier vor
allem altere und z.T. brockelnde Mauerbereiche - durchaus ein Quartierpotenzial auf.
Auf zwei grof3en Dachbdden (alteres Wohnhaus im Sidabschnitt, alte Villa) wurden
allerdings keine Fledermause bzw. Spuren der Quartiernutzung (v.a. Kot) vorgefunden.
Insgesamt ergaben sich damit im Rahmen der Erhebungen keine konkreten Quartier-
nachweise. Zu auf dem ,Erlus-Gelande” befindlichen unterirdischen Keller- bzw. Hohl-
raumen (nicht begehbar, keine ndheren Angaben ber Dimensionierung) ergaben sich
ebenfalls keine Hinweise zu Sommerquartieren. Einzelne Quartiere, z. B. Tagesquar-
tiere von Mannchen, sind fur die Zwergfledermaus aufgrund des haufigen Wechsels
jedoch nicht ganzlich auszuschlieRen.

GOG
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Zeichenerklarung

Fledermausjagdhabitate

Abendsegler
Rauhautfledermaus

Wasserfledermaus

IR

Zwergfledermaus

]

Geltungsbereich B-Plan

Abbildung 6: Im Untersuchungsgebiet registrierte Fledermausarten

Auch auBerhalb des Untersuchungsraumes sind Jagdhabitate von Zwergfledermaus,
Rauhautfledermaus, Grofiem Abendsegler und Wasserfledermaus zu gewartigen. Ins-
gesamt ist davon auszugehen, dass die nachgewiesenen Fledermausarten lokal ver-
breitet sind und aufgrund geeigneter Jagdhabitate und Quartiermdglichkeiten (Gebau-
dequartiere zumindest fir die Zwergfledermaus) gebietsweise bzw. in gunstigeren
Biotopen auch in gréRerer Anzahl anzutreffen sind.

Fledermauswinterquartiere sind im Untersuchungsraum nicht zu erwarten. Die Winter-
vorkommen aller aktuell nachgewiesenen Arten beschranken sich im Wesentlichen auf
Gebiete aufRerhalb der Rheinebene und hier vor allem auf den westlich gelegenen
Pfalzerwald.
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20 4. Vorkommen relevanter Arten
4.3 REPTILIEN
Die Untersuchung der Reptilien erbrachte Nachweise der Mauer- (Podarcis muralis)
und der Zauneidechse (Lacerta agilis). Beide Arten stehen im Anhang IV der FFH-
Richtlinie und sind dariiber hinaus bundesweit streng geschiitzt. Eine Ubersicht tiber
ihren Schutzstatus und ihre Gefahrdung zeigt Tabelle 4 im Anhang.
Biologie Mauereidechse (Podarcis muralis)
Habitate, Requisiten ® in trockenwarmen Gebieten an besonnten, felsig-steinigen Standorten: Felsen,
Gerdllhalden, steinige Trockenrasen, Kiesbanke
® giinstige Habitatbedingungen in Sekundarbiotopen: trockenmauerreiche Wein-
berge, Bahndamme, StraBenbdschungen, Ruinen, Steinbriiche, grol3e Giiter-
bahnhoéfe und Bahngelande
e keine wesentlichen Anspriiche an die aufwachsende Vegetation; ausreichende
Nahrungshabitate auch in schmalen Gras- und Krautsdumen
Tagesverstecke e v.a. in Mauerlécher/-fugen (in Trockenmauern) und in Felsspalten
Eiablage ® in lockerem Erdreich, auch in Mauerspalten und unter Steinen
® erstes Gelege Mai bis Juni; in warmeren Gegenden bzw. bei glinstiger Witte-
rung haufig Zweitgelege
Jungtiere e Juli bis September
Wanderungen, Ausbrei- e ausgepragtes Revierverhalten der Adulten
ALt e ey ® Wanderverhalten zur Reviersuche oder bei Verdrangung durch Artgenossen,
besonders juvenile und subadulte Tiere; Wanderungen bis 500 m beobachtet
Uberwinterung ® in tiefen Felsspalten und Hohlrdumen (Felsen, Mauern)
e Adulte ab September/Oktober bis Méarz; bei warmer Witterung auch winteraktiv
Etwas aulerhalb des Untersuchungsgebietes, aber direkt an den Sudrand des
Raumes angrenzend, wurde die Mauereidechse am Rheinuferdamm beobachtet (2
Tiere, Mannchen und Weibchen); anscheinend handelt es sich hierbei um eine eher
kleine bis sehr kleine Population von nur wenigen bis héchstens 10 Tieren.
Fur die Mauereidechsen liegen keinerlei Angaben tber Nachweise im Raum Speyer
vor. Auch groRBraumig sind im Bundesland Rheinland-Pfalz linksrheinisch (zumindest
etwa zwischen Germersheim und Mainz) keine Populationen der Mauereidechsen be-
kannt, die Art tritt im Allgemeinen erst weiter westlich im Pfalzer Wald in Erscheinung.
Rechtsrheinisch siedeln allerdings auf baden-wirttembergischer Seite in Mannheim
und Heidelberg grol3e Populationen der Mauereidechse.
Biologie Zauneidechse (Lacerta agilis)
Habitate, Requisiten ® trockenwarme Lebensraume in sonnenexponierter Lage
® Felsheiden, Gerdllhalden, natirliche Kiesschittungen und anthropogene
Sekundarbiotope (Bahndamme, Brachen), extensiv genutzte Grinland- und
Ruderalflachen, Wegbdschungen und Géarten mit ausreichendem Nahrungs-
angebot
® (maRig) trockenes Substrat, offene Bodenstellen, Sonnenplatze (Steine,
abgestorbene Aste)
Tagesverstecke ¢ unter Steinen und Holz, in Kleinséugerbauten oder selbstgegrabenen Hoéhlun-
gen
Eiablage ® in vegetationsarmen, sonnigen und nicht zu trockenen Bereichen mit guter
Dranung; in eine vom Weibchen gegrabene Grube
® Ende Mai bis Ende Juni
® Zweitgelege zwischen Ende Juni und Ende Juli mdglich
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4. Vorkommen relevanter Arten 21

Jungtiere ® ab Mitte Juli

Wanderungen, Ausbrei- e haufig stark ortsgebunden (Wanderbewegungen im Habitat: max. etwa 20-50
tungsvermaogen m); maximale Wanderungen von bis zu 4 Kilometern

Uberwinterung ® in Fels- oder Erdspalten, Baumstubben, verlassenen Nagerbauten oder selbst-

gebauten Rohren
® Adulte ab September, spatestens ab Mitte/Ende Oktober bis April

Die Zauneidechse wurde sowohl entlang der Rheinuferbdschung als auch auf zwei
kleineren Brachflachen auf dem ,Erlus-Gelande” vorgefunden.

Vor allem der Rheindamm weist abschnittsweise, in erster Linie im stdlichen Bereich,
durchaus ginstige bis sehr gilinstige Siedlungsbedingungen fir die Zauneidechse auf,
im mittleren und nérdlichen Gebietsabschnitt sind die Habitatbedingungen dagegen als
eher durchschnittlich einzuschéatzen. Der gesamte besiedelbare Rheinuferabschnitt
umfasst hierbei etwa eine Flache von ca. 0,5 ha. Da die Zauneidechse insgesamt
deutlich heimlicher und damit schwieriger zu beobachten bzw. nachzuweisen ist als
z.B. die Mauereidechse, wird nach den Beobachtungsdaten (insgesamt 14 Beobach-
tungen: 10 adult, 4 subadult) von einer Population von etwa 15 bis 25 Tieren in den
ersten 100 m des sudlichen Abschnittes sowie einer geringeren Anzahl von Tieren (10
bis 15) in dem weiteren etwa 350 bis 400 m langen Uferabschnitt ausgegangen. Der
Nachweis von subadulten Tieren deutet auf eine bestehende Fortpflanzungsgemein-
schatft hin.

Innerhalb des ,Erlus-Gelandes* wurden an verschiedenen Stellen auf einer Flache von
zusammen etwa 0,2 ha insgesamt 3 Tiere (2 adult, 1 subadult) registriert. Hier wird
aufgrund der Habitatauspragung mit insgesamt hichstens 10 Tieren gerechnet.

Insgesamt beinhaltet der Untersuchungsraum ein vergleichsweise hohes Habitatpoten-
zial fur die Zauneidechse und damit verbunden eine noch vergleichsweise individuen-
reiche und stabile Population der Art. Literaturangaben zu Dichten der Zauneidechse
geben ein sehr unterschiedliches Bild: Einen guten Anhaltspunkt dirfte aber eine
Dichte von etwa 100 bis 200 adulte Tiere pro ha darstellen, da die Zauneidechsen-
dichten in glnstigen Habitaten in einer groBeren Anzahl von Untersuchungen in
diesem Bereich schwanken (Angaben z.B. aus BISCHOFF 1984, GUNTHER 1996,
BLANKE 2004). Es ist davon auszugehen, dass die Population weitgehend isoliert ist
und hochstens einen Verbund zu (méglicherweise vorhandenen) Populationen entlang
des Rheinufers aufweisen konnte. AuRerhalb des engeren Untersuchungsraumes, z.B.
in nordlicher Richtung entlang des Rheinufers sowie auf dem etwa 1 km entfernten
ehemaligen (Mull-)Deponiegelande, erfolgten keine weiteren Beobachtungen der Zaun-
eidechse; an der Rheinuferbéschung ergeben sich auf groéRerer Distanz nur sehr ein-
geschrankte Siedlungsmaglichkeiten fir Zauneidechsen.
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Zeichenerkldrung

@ Mauereidechse

® Zauneidechse

%

.. Eidechsenhabitate
] Geltungsbereich

Abbildung 7: Nachweise von Mauer- und Zauneidechsen im Untersuchungsgebiet

4.4 HOLZKAFER

Der Hirschkafer wurde nahe eines grofRen, bereits viele Jahrzehnte alten Kirsch-
baumes in einem Hausgarten im Sitden des Untersuchungsraumes festgestellt. Der
Hirschkafer ist im Anhang I, nicht aber im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und
somit nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prufung nach § 44 BNatSchG. Er
ist jedoch als Art im Sinne des Umweltschadensgesetzes relevant.
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5. Konfliktermittlung 23

5.1

5.2

KONFLIKTERMITTLUNG

VORHABENSBESCHREIBUNG

Die Planung sieht vor, den westlichen Teil des Untersuchungsraums grof3flachig von
Geholzen sowie bestehenden Gebduden (Wohngebduden, Lagerhallen) zu rdumen
und eine Wohnbebauung mit Mehrfamilienhdusern zu etablieren. Allerdings soll die
Backsteinvilla im Eingangsbereich des ,Erlus-Geléandes® erhalten bleiben und die
Wohnhauser im Bereich der HafenstraRe genie3en Bestandsschutz. Erforderliche Er-
schlieBungsstralen aus westlicher (Knotenpunkt an der Franz-Kirrmeier-Straf3e) und
sudlicher Richtung sollen hierbei weitestgehend beidseitig mit Gehdlzen bepflanzt
werden.

Zur Sicherung vor zu erwartenden Rheinhochwéassern sieht das noch nicht abge-
stimmte Hochwasserschutzkonzept nach Osten hin eine durchgehende Hochwasser-
schutzanlage aus den Mauern der Tiefgaragen und mobilen Elementen vor. Bisheriger
Stand ist, dass der Hochwasserschutz auf die im neuen stadtebaulichen Entwurf
(Stand 21.11.2011) dargestellte Linie im Geldnde zuriickgenommen wird und dann
zum Pegelhauschen am Rhein vorspringt. Von dort verlauft er entweder entlang der
Hafenstral3e oder direkt am Rhein.

Am Rheinufer soll ein Park mit einer Promenade als FuRR- und Radweg, kleinen
Platzen, Spielbereichen, Wiesenflachen und Gehdélzen entstehen.

Néahere Ausfuhrungen zur Vorhabenbeschreibung finden sich im Textteil zu den Be-
bauungsplanunterlagen.

VORHABENSWIRKUNGEN

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffene Artengruppen ausgefiuhrt, die
sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der europarechtlich geschitzten Arten verursachen kénnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

Die Siedlungslage und bisherigen Nutzungen werden als Vorbelastung berticksichtigt.
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Tabelle 1: Projektbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Wirkfaktor Wirkprozess Betroffene Arten /
Artengruppen

Baubedingt

Flacheninanspruchnahme temporarer Verluste von Habitaten (Ge- | Brutvogel;

durch Baufelder und — hélzbestéande) durch Rodung und Zauneidechse;

stral3en Bodenabschub Mauereidechse

akustische und visuelle Funktionsverlust von (Teil-)Habitaten Flederméause;

Storreize durch Personen durch Beeintrachtigung von Individuen, Brutvogel;

und Baufahrzeuge Flucht — und Meidereaktionen Zauneidechse;
Mauereidechse

Staub-, Schadstoffimmissi- | Funktionsverlust von (Teil-)Habitaten Fledermause;

onen durch Baumaschinen | durch Beeintrachtigung von Individuen Brutvogel

Vibrationen Flucht — und Meidereaktionen Zauneidechse;
Mauereidechse

Anlagebedingt

Flacheninanspruchnahme dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- | Brutvogel,

durch Versiegelung und statten Zauneidechse;

Bebauung Mauereidechse

Betriebsbedingt

akustische und visuelle Ausldsen von Vertreibungseffekten und | Flederméuse;

Stoérreize durch Personen, Fluchtreaktionen Brutvdgel,

Verkehr, Licht Zauneidechse;
Mauereidechse

Pradation Erhéhung des Lebensrisikos Brutvdgel;
Zauneidechse;
Mauereidechse
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5.3

ERMITTLUNG VON VERBOTSTATBESTANDEN NACH §44
BNATSCHG

Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung eventuell erforderlicher und verbindlicher
Vermeidungs- und/oder Ausgleichsmal3nahmen. Vermeidungs- bzw. Minderungsmal3-
nahmen sind dabei mit einem 'V', vorgezogene funktionale Ausgleichsmalinahmen
(CEF) mit einem 'C' gekennzeichnet. Die Beschreibung der Malinahmen ist dem
Kapitel 6 zu entnehmen. Die in den folgenden Tabellen zu findende Spalte 'VB' enthalt
die Angaben zur Erfillung des Verbotstatbestandes ohne die Durchfiihrung von Ver-
meidungs- und CEF-Malnahmen.

Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, vorausge-
setzt sie stellen keinen essenziellen Habitatbestandteil dar. Da nach den Unter-
suchungsergebnissen davon auszugehen ist, dass dies bei den nachgewiesenen Arten
nicht der Fall ist, sind sie nicht Gegenstand der vorliegenden artenschutzrechtlichen
Betrachtung.

Eine Zusammenfassung der Prifergebnisse zur Erfullung von Verbotstatbestédnden der
betroffenen Arten, ist in Form der ausgeflillten Bewertungsprotokolle des MLR Baden-
Wrttemberg im Anhang zu finden.
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5.3.1 Vogel

Okologische Gilde: Bodenbriter (Nachtigall, Zilpzalp)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | Mallnahmen zung von M?Bnah-
men erfillt
8§44 (1) 2 Fur die im Untersuchungsgebiet am Boden bzw. bodennah briitenden Arten | nein | - nein
erhebliche Stérung ergeben sich baubedingt voriibergehende Stérungen durch Larm und visuelle
wahrend sensibler Effekte. Die zu dieser Gilde gehdérenden Arten (Nachtigall, Zilpzalp) sind nicht
Zeiten als besonders stérungsempfindlich einzustufen. “Zudem betreffen die Beein-
trachtigungen 1-2 Brutpaare der naturraumlich verbreiteten Arten, so dass sich
hiermit in Anlehnung an TRAUTNER & Joos (2008) keine populationsrelevanten
Auswirkungen, die eine erhebliche Stérung begriinden wirden, verbinden.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen im Vorhabensgebiet vereinzelte | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachgewiesenen Bodenbriter (Nachti-
zungs- und Ruhe- gall, Zilpzalp). Fur die anspruchsarmen Arten ist aufgrund der vergleichsweise
statten geringen Betroffenheit die ©6kologische Funktion ihrer Lebensstatten in den
umgebenden Grinflachen sowie in den Rheinauen auf der Hockenheimer
Seite weiterhin im raumlichen Zusammenhang erflillt. Eine funktionale Be-
schadigung durch Storreize wird aufgrund der geringen Stérungsempfindlich-
keit der Arten und der Vorbelastung ausgeschlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Gehélzrodung, Bodenarbeiten) kénnen wahrend der | ja |V 1 nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Fortpflanzungszeit die in den Eingriffsflachen am Boden oder bodennah bri-
tenden Vdgel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) schadigen oder
téten.
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Okologische Gilde: Gebaudebruter (Hausrotschwanz, Haussperling)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-

BNatSchG ¥
men erfillt
§44 (1) 2 Fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Gebdaudebriter (Hausrot- | nein | - nein
erhebliche Stérung schwanz, Haussperling) ergeben sich baubedingt voriibergehende und be-
wahrend sensibler triebsbedingt dauerhafte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte. Als haufig
Zeiten in Siedlungen vorkommende Vogelarten besitzen sie eine grof3e Toleranz ge-
genuber anthropogenen Storungen. Unter der Berlcksichtigung der Vorbelas-
tung und der Betroffenheit von wenigen Brutpaaren sind in Anlehnung an
TRAUTNER & JOOS (2008) Meidereaktionen bzw. Stressfolgen (reduzierter Fort-
pflanzungserfolg) mit populationsrelevanten Auswirkungen auszuschlie3en.
§44(1)3 Durch den Abriss Industriegebduden und Lagerhallen entfallen Fortpflanzungs- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Und Ruhestétten der Gebaudebriter. Mit den im Geltungsbereich verbleiben-
zungs- und Ruhe- den Wohngebauden, der Backsteinvilla und dem gebaudereichen Umfeld ist
statten die Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlich
funktionalen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Mittelfristig werden zudem durch
die geplante Neubebauung wieder neue Nistmdglichkeiten entstehen. Eine
relevante funktionale Beschadigung der im Umfeld vorhandenen Niststatten
wird durch die geringe Stérungsempfindlichkeit der siedlungstypischen Arten
unter Bertlicksichtigung der Vorbelastungen im Siedlungsbereich ausgeschlos-
sen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Abriss von Gebauden) kénnen wahrend der Fort- ja Vi nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

pflanzungszeit die in den Eingriffsflachen am Boden oder bodennah britenden
Voégel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) schadigen oder téten.
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Okologische Gilde: Hohlenbriter (Blaumeise, Kohlmeise, Star)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-

BNatSchG ¥
men erfillt
§44 (1) 2 Fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Hohlenbriter (Star, Blau- | nein | - nein
erhebliche Stérung meise, Kohimeise) ergeben sich baubedingt voriibergehende und betriebsbe-
wahrend sensibler dingt dauerhafte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte. In Anbetracht der
Zeiten geringen Anzahl betroffener Brutpaare und der hohen Stérungstoleranz der
haufig im Siedlungsbereich britenden Arten verbinden sich hiermit in Anleh-
nung an TRAUTNER & JOOsS (2008) keine populationsrelevanten Auswirkungen,
die eine erhebliche Stérung begriinden wiirden.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen im Vorhabensgebiet durch Gehélz- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | fodung mehrere Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachgewiesenen Hoh-
zungs- und Ruhe- lenbriter. Fur die anspruchsarmen Arten ist aufgrund der vergleichsweise
statten geringen Betroffenheit die 6kologische Funktion ihrer Lebensstatten in den von
Gehdlzen bestandenen Grinflaichen des ndheren Umfelds sowie in den
Rheinauen auf der Hockenheimer Seite weiterhin im rdumlichen Zusammen-
hang erfillt. Die Annahme berlcksichtigt auRerdem, dass besonders im Stiden
des Geltungsbereichs, wo die Arten schwerpunktmé&Rig vorkommen, Baumbe-
stande erhalten bleiben. Eine funktionale Beschadigung durch Stérreize wird
aufgrund der geringen Stérungsempfindlichkeit der Arten und der Vorbelastung
ausgeschlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Rodung der Gehdlze) kénnen wéahrend der Fort- | ja |V 1 nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

pflanzungszeit Brutvdgel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvégel) in
den betroffenen Baumhoéhlen schadigen oder téten.
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Okologische Gilde: Halbh6hlen- und Nischenbruter (Gartenbaumlaufer, Hausrotschwanz, Rotkehlchen, Zaunkonig)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | Malinahmen zung von M?Bnah-
men erfillt
§44 (1) 2 Fir die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Halbhdhlen- bzw. Nischen- | nein | - nein
erhebliche Stérung briiter ergeben sich baubedingt voriibergehende und betriebsbedingt dauer-
wahrend sensibler hafte Stérungen durch Larm und visuelle Effekte. In Anbetracht der geringen
Zeiten Betroffenheit der lokal individuenreichen Populationen und der bestehenden
Vorbelastung konnen populationsrelevante Auswirkungen und damit erheb-
liche Stérungen ausgeschlossen werden.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen im Vorhabensgebiet vereinzelte | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachgewiesenen Halbhdhlen- bzw.
zungs- und Ruhe- Nischenbriter. Fir die anspruchsarmen Arten ist aufgrund der vergleichsweise
statten geringen Betroffenheit die ©kologische Funktion ihrer Lebensstatten durch-
grunten Siedlungsbereich sowie in den Rheinauen auf der Hockenheimer Seite
weiterhin im rdumlichen Zusammenhang erflllt. Fir den Hausrotschwanz
werden zudem durch die geplante Neubebauung wieder neue Nistmdglich-
keiten entstehen. Eine funktionale Beschadigung durch Stérreize wird aufgrund
der geringen Stérungsempfindlichkeit der Arten und der Vorbelastung ausge-
schlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Rodung der Geholze, Rickbau von Gebauden) ja | V1 nein
Tétung, Verletzung, konnen wahrend der Fortpflanzungszeit Brutvégel bzw. ihre Entwicklungsfor-
Entnahme, Fang men (Eier, Jungvoégel) in den betroffenen Niststatten schadigen oder téten.
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Okologische Gilde: Rohricht-/Staudenbriiter (Teichrohrsanger)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | Malinahmen zung von M?Bnah-
men erfillt
§44 (1) 2 Fur den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Teichrohrsdnger als Ver- | nein | - nein
erhebliche Stérung treter der Okologischen Gilde der Roéhricht- und Staudenbriter ergeben sich
wahrend sensibler baubedingt voribergehende und betriebsbedingt dauerhafte Stérungen durch
Zeiten Larm und visuelle Effekte. Die Art ist nicht als besonders stérungsempfindlich
einzustufen. In Anbetracht der vergleichbaren Vorbelastung und fehlender
weiterer Vorkommen im Wirkraum des Vorhabens kénnen populationsre-
levanten Auswirkungen fir die in der Rheinaue verbreitete Art ausgeschlossen
werden.
§44(1)3 Im Zuge der Umsetzung des geplanten Hochwasserschutzkonzepts kann ein | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Verlust der Niststatte des Teichrohrséngers eintreten. Beidseits des Rheins
zungs- und Ruhe- finden sich an den Ufern, Graben, Altarmen und Baggerseen genigend
statten feuchte Hochstauden und Roéhrichtbestéande, um die 6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im raumlich-funktionalen Zusam-
menhang zu gewahrleisten. Eine funktionale Beschadigung durch Stoérreize
wird aufgrund der relativ geringen Stérungsempfindlichkeit der Arten und in
Anbetracht der Vorbelastung ausgeschlossen.
§44 (1)1 Im Zuge der Umsetzung des geplanten Hochwasserschutzkonzepts kdnnen ja | V1 nein
Tétung, Verletzung, durch baubedingte Handlungen wahrend der Fortpflanzungszeit Brutvogel
Entnahme, Fang bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) in den betroffenen Niststatten
schadigen oder téten.
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Okologische Gilde: Zweigbruter (Amsel, Buchfink, Gartengrasmiicke, Girlitz, Grinfink, Monchsgrasmiticke)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-

BNatSchG ¥
men erfillt
§44 (1) 2 Fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Zweigbriter ergeben sich | nein | - nein
erhebliche Stérung baubedingt voriibergehende und betriebsbedingt dauerhafte Stérungen durch
wahrend sensibler Larm und visuelle Effekte. Als haufig in Siedlungen vorkommende Vogelarten
Zeiten besitzen sie eine grol3e Toleranz gegentber anthropogenen Stdérungen. Unter
der Berucksichtigung der Vorbelastung und der Betroffenheit von wenigen
Brutpaaren sind in Anlehnung an TRAUTNER & JOOs (2008) Meidereaktionen
bzw. Stressfolgen (reduzierter Fortpflanzungserfolg) mit populationsrelevanten
Auswirkungen auszuschlief3en.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen im Vorhabensgebiet durch Gehélz- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | fodung Fortpflanzungs- und Ruhestatten mehrerer Zweigbriter. Fir die an-
zungs- und Ruhe- spruchsarmen Arten ist aufgrund der vergleichsweise geringen Betroffenheit
statten die dkologische Funktion ihrer Lebensstatten in den umgebenden Griinflachen
sowie in den Rheinauen auf der Hockenheimer Seite weiterhin im raumlichen
Zusammenhang erflllt. Eine funktionale Beschadigung durch Stérreize wird
aufgrund der Uberwiegend geringen Stérungsempfindlichkeit der Arten bzw.
der anthropogenen Vorbelastung ausgeschlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Rodung der Gehdlze) kénnen wéahrend der Fort- | ja |V 1 nein

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

pflanzungszeit Brutvdgel bzw. ihre Entwicklungsformen (Eier, Jungvogel) in
den betroffenen Niststatten schadigen oder téten.
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5.3.2 Fledermause

Art: GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-
men erfillt

§ 44 (1) 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Fir den im Geltungsbereich bzw. angrenzend jagend nachgewiesenen Grolien
Abendsegler ergeben sich wahrend der Bauausfuhrung Stérungen durch L&rm
und visuelle Effekte. Da sich die Art gegentber Larm und Licht vergleichsweise
wenig empfindlich zeigt (siehe BRINKMANN et al. 2008), ist eine Vergrdmung
aus den Jagdgebieten unwahrscheinlich. Meidereaktionen bzw. Stressfolgen
(reduzierter Fortpflanzungserfolg) mit populationsrelevanten Auswirkungen fir
die lokale Population werden fir die sehr mobile Art ausgeschlossen. Diese
Annahme berucksichtigt die Vorbelastung aus dem Siedlungsbereich und das
umfangreiche adaquate Jagdlebensraumangebot im durchgrinten Siedlungs-
bereich und den Rheinauwéldern auf der Hockenheimer Seite. Dauerhafte
Stérungen in Verbindung mit der geplanten Wohnnutzung sind angesichts der
bestehenden Vorbelastung durch die Lage im Siedlungsbereich fir den
Abendsegler als nicht relevant einzustufen.

nein

nein

§44 (1) 3

Zerstdrung Fortpflan-
zungs- und Ruhe-
statten

Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen Baumbestande und Gebaude mit
Quartierpotenzial fir den Grof3en Abendsegler. Im Hinblick auf das adaquate
Umfeld, die altbaumreiche Rheinaue und die hohe Mobilitét der Art wird davon
ausgegangen, dass die Okologische Funktion der potenziellen Lebensstatten
im raumlichen Zusammenhang auch nach dem Eingriff weiterhin flir den
Abendsegler erfillt ist. Wochenstuben und Winterquartiere werden ausge-
schlossen und sind daher nicht betroffen. Eine funktionale Beschadigung durch
Stoérreize wird aufgrund der geringen Stérungsempfindlichkeit der Art und der
Vorbelastung ausgeschlossen.

nein

nein

8§44 (1)1

Toétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Baubedingte Handlungen (Entnahme von Hohlenbdumen, Abriss von Gebau-
den) kdnnen ggf. darin ruhende Grof3e Abendsegler in ihren Tages- bzw. Zwi-
schenquartieren schadigen oder téten.

V1

nein
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Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-

BNatSchG ¥
men erfillt
§44 (1) 2 Fur die im Geltungsbereich auf dem Durchzug jagende Rauhautfledermaus | nein | - nein
erhebliche Stérung ergeben sich bau- und betriebsbedingt Stérungen durch Larm und visuelle
wahrend sensibler Effekte. Da sich die Art gegeniber Larm und Licht vergleichsweise wenig
Zeiten empfindlich zeigt (siehe BRINKMANN et al. 2008), ist eine Vergrdmung unwahr-
scheinlich und angesichts der geringen Bedeutung, die sich nach den vor-
liegenden Daten auf die Zugzeit beschrankt, nicht populationsrelevant. Diese
Annahme beriicksichtigt auch die Vorbelastung bertcksichtigt die Vorbelas-
tung aus dem Siedlungsbereich und das umfangreiche adaquate Jagdlebens-
raumangebot im Umfeld.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen Baumbestéande und Gebaude mit | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Quartierpotenzial fir die Rauhautfledermaus. Die Strukturen lassen nur zeit-
zungs- und Ruhe- weise Einzelquartiere erwarten, deren 6kologische Funktion im durchgrinten
statten Siedlungsbereichs des direkten Umfeldes weiterhin erfillt ist. Eine funktionale
Beschadigung durch Stoérreize wird aufgrund der geringen Stérungsempfind-
lichkeit der Art und der Vorbelastung ausgeschlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Abriss, Gehdlzentnahme) konnen ruhende Indivi- | ja |V 3 nen

Tétung, Verletzung,
Entnahme, Fang

duen der Rauhautfledermaus ganzjahrig, am ehesten jedoch wéhrend der
Durchzugszeit, schadigen oder téten. Da Uber das ganze Jahr hinweg eine
Quartiernutzung maglich ist, lassen sich Direktverluste nicht Gber eine zeitliche
Fixierung der BaumalRRnahmen ausschlief3en.
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Art: Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBhahmen zung von M?Bnah-
men erfillt
§44 (1) 2 Fur die am Rheinufer im Bereich des Alten Hafen jagende Wasserfledermaus | nein | - nein
erhebliche Stérung ergeben sich bau- und betriebsbedingt Stérungen durch Larm und visuelle
wahrend sensibler Effekte. Angesichts der bereits bestehenden Vorbelastung ist eine Vergramung
Zeiten unwahrscheinlich und unter Berlcksichtigung der geringen Bedeutung als
Jagdhabitat nicht populationsrelevant, da im direkten Umfeld hinreichend
adaquate Ausweichhabitate fur die nachgewiesenen w Individuen (z. B. Au-
walder am Hockenheimer Rheinufer) zur Verfligung stehen.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen Baumbestande mit Quartierpoten- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | zial fir die Wasserfledermaus. Im Hinblick auf das adaquate Umfeld, v. a. die
zungs- und Ruhe- altbaumreiche Rheinaue, wird davon ausgegangen, dass die ©kologische
statten Funktion der potenziellen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang auch
nach dem Eingriff weiterhin fur die Art erfillt ist. Wochenstuben und Winter-
quartiere werden ausgeschlossen und sind daher nicht betroffen. Eine funktio-
nale Beschadigung durch Storreize wird aufgrund der geringen Stérungsemp-
findlichkeit der Art und der Vorbelastung ausgeschlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Entnahme von Hohlenbdumen) kdnnen ggf. darin ja V1 nein
Tétung, Verletzung, ruhende Wasserflederméuse in ihren Tages- bzw. Zwischenquartieren schadi-
Entnahme, Fang gen oder toten.
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Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBhahmen zung von M?Bnah-
men erfillt
§44 (1) 2 Fur die im Geltungsbereich bzw. angrenzend jagende Zwergfledermaus erge- | nein | - nein
erhebliche Stérung ben sich bau- und betriebsbedingt Stérungen durch Larm und visuelle Effekte.
wahrend sensibler Da sich die Art gegeniber Larm und Licht vergleichsweise wenig empfindlich
Zeiten zeigt (siehe BRINKMANN et al. 2008), ist eine Vergramung aus den Jagdgebie-
ten unwahrscheinlich. Meidereaktionen bzw. Stressfolgen (reduzierter Fort-
pflanzungserfolg) mit populationsrelevanten Auswirkungen fir die lokale Po-
pulation werden fur die mobile Art ausgeschlossen. Diese Annahme bertick-
sichtigt die Vorbelastung aus dem Siedlungsbereich und das umfangreiche
adaquate Jagdlebensraumangebot im direkten Umfeld. AuRerhalb des enge-
ren Planungsraums bestehen vielféltig geeignete Lebensraume und Jagd-
habitate, z. B. entlang des Rheins, an Baumen, Grunflachen und Parkanalagen
im stadtischen Bereich sowie in Gehdlz- und Grinlandbiotopen, v. a. in nérd-
licher Richtung. Dauerhafte Stérungen in Verbindung mit der geplanten Wohn-
nutzung sind angesichts der bestehenden Vorbelastung durch die Lage im
Siedlungsbereich fir den Abendsegler als nicht relevant einzustufen.
§44(1)3 Im Zuge der Baufeldvorbereitung entfallen Gebaude und Baumbestande mit | nein | - nein
Zerstérung Fortpflan- | Quartierpotenzial fiir die Zwergfledermaus. Die Strukturen lassen nur zeitweise
zungs- und Ruhe- Einzelquartiere erwarten, deren 6kologische Funktion im durchgrinten Sied-
statten lungsbereichs des direkten Umfeldes weiterhin erflillt ist. Eine funktionale Be-
schadigung durch Storreize wird aufgrund der geringen Stérungsempfindlich-
keit der Art und der Vorbelastung ausgeschlossen.
§44 (1)1 Baubedingte Handlungen (Entnahme von Gebauden, Hohlenbaumen) kénnen ja Vi nein
Tétung, Verletzung, ruhende Zwergflederméuse in ihren Tages- bzw. Zwischenquartieren schédi-
Entnahme, Fang gen oder toten.
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5.3.3 Reptilien

Art: Mauereidechse

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-

BNatSchG {
men erfullt
8§44 (1) 2 Fur die nachgewiesene Mauereidechse ergeben sich baubedingt voriber- | nein | - nein
erhebliche Stérung gehende Stoérungen durch Vibrationen sowie bau- und betriebsbedingt visuelle
wahrend sensibler Storreize. Als haufig in Sekundarbiotopen (Bahnanlagen, Weinbergen) vor-
Zeiten kommende Art ist die Mauereidechse an anthropogene Stérungen adaptiert
und besitzt eine geringe Effektdistanz. Da die Nachweise zum einen aul3erhalb
des Eingriffsbereich liegen und andererseits durch die gegenwartig in diesem
Bereich stattfindende Nutzung bereits visuelle und andere Stérungen auftreten,
sind die zu erwartenden Stdrungsintensitaten in ihrer Dimension nicht geeig-
net, den Erhaltungszustand der lokalen Population zu verschlechtern. Dies gilt
auch hinsichtlich méglicher Pradatoren wie Katzen.
§44 (1) 3 Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst Flachen ohne Nachweise | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | der Mauereidechse, sodass keine unmittelbare Zerstérung von Fortpflanzungs-
zungs- und Ruhe- und Ruhestatten zu erwarten ist.
statten
§44 (1)1 Durch die in der Nahe des Geltungsbereichs nachgewiesenen Vorkommeniist | ja |V 4 nein
Tétung, Verletzung, nicht auszuschlieBen, dass im Zusammenhang mit den geplanten Baumaf3-
Entnahme, Fang nahmen Tiere verletzt oder getdtet werden. Hinsichtlich der Pradation durch
herumstreifende Haustiere ist aufgrund der Vorbelastung von keinem signifi-
kant erhéhten Tétungsrisiko auszugehen.
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Art: Zauneidechse

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mal3nah-
men erfillt

8§44 (1) 2
erhebliche Stérung

wahrend sensibler
Zeiten

Fur die nachgewiesene Zauneidechse ergeben sich baubedingt voriber-
gehende Stérungen durch Vibrationen sowie bau- und betriebsbedingt visuelle
Storreize. Als haufig in Sekundarbiotopen (Bahnanlagen, StraRenbéschungen,
Abbauflachen) vorkommende Art ist die Zauneidechse an anthropogene Sto-
rungen adaptiert und besitzt eine geringe Effektdistanz. Da es sich jedoch
insgesamt um eine individuenreiche Population der Zauneidechse handelt und
angrenzend bzw. in der engeren Umgebung - aufgrund geringer Habitateig-
nung - kaum weitere Teilpopulationen zu gewartigen sind, ist davon auszu-
gehen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art wah-
rend der Bauphase, insbesondere entlang des Rheinufers, verschlechtern
wirde. Geeignete Lebensrdume der Zauneidechse finden sich aul3erhalb des
engeren Planungsraums wahrscheinlich nur im Bereich der Uferbdschungen
sudlich des Raumes (alter Hafen). Nordlich ist die Rheinuferbéschung auf
einer Lange von Uber 1 km nicht mit Gehdlzen bewachsen, so dass hier keine
wesentliche Eignung zu erwarten ist. Eine mdgliche Pradation durch herum-
streifende Haustiere ist aufgrund der Vorbelastung nicht relevant.

nein

nein

§44 (1) 3

Zerstdrung Fortpflan-
zungs- und Ruhe-
statten

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst Flachen mit Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der Zauneidechse, die durch die BaumalRnahmen
dauerhaft verlorengehen bzw. entwertet werden. Da noch keine abschliel3ende
Planung zur Gestaltung der Rheinbdschung vorliegt, kann ein gro3flachiger
Verlust von Habitaten zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht ausgeschlossen
werden. Zudem sieht der derzeitige stadtebauliche Vorentwurf (Stand
21.11.2011) u. a. eine Freitreppe im Bereich des Populationszentrums im
Suden vor. Geeignete Ausweichlebensrdume der Zauneidechse finden sich
auBerhalb des engeren Planungsraums nur im Bereich der Uferbdschungen
stdlich des Raumes (alter Hafen). Nérdlich ist die Rheinuferbéschung auf
einer Lange von dber 1 km nicht mit Geholzen bewachsen, so dass hier keine
wesentliche Eignung zu erwarten ist. Da es sich um eine individuenreiche
Population handelt und potenzielle Ausweichhabitate im Siiden bereits besie-
delt sind, ist ein Mangel an eigenstandig besiedelbaren Ausweichhabitaten zu
prognostizieren. Zur Erhaltung der 6kologischen Funktion der betroffenen

C1

nein
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Lebensstatten ist ein vorgezogener Funktionsausgleich erforderlich, um den
Lebensraumverlust zu kompensieren. Eine funktionale Schadigung durch Larm
und visuelle Storreize ist aufgrund der geringen Effektdistanz der Art nicht zu
erwarten.

8§44 (1)1
Totung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Im Zusammenhang mit den geplanten Baumafl3nahmen kann es zur Tétung
oder Verletzung der im Bebauungsplangebiet nachgewiesenen Zauneidechsen
bzw. zur Beschadigung ihrer Gelege kommen. Die Gefahr besteht in besonde-
rem Mall wahrend der Wintermonate, bei kalter Witterung oder vor dem
Schlipfen der Jungtiere. Hinsichtlich der Pradation durch herumstreifende
Haustiere ist aufgrund der Vorbelastung von keinem signifikant erhohten
Totungsrisiko auszugehen.

V2;V4

nein
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6 MASSNAHMEN

6.1 MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINDERUNG

Folgende Vermeidungsmafnahmen sind erforderlich, um Gefahrdungen von europa-
rechtlich geschitzten Arten zu vermeiden:

MaRnahme: Vi

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Direktverluste von Brutvogeln, Fledermausen und deren Entwicklungsstadien
MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

X Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme

Bauzeitenregelung fir Eingriffe in | [_] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

Gehdlze ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Umgehung vermeidbarer Direktverluste (T6tung bzw. Zerstérung von Gelegen, ruhenden
Fledermaus) wéhrend der Bauphase

ZEITRAUM: November — Februar
BESCHREIBUNG:

Die Zeiten fur die Rodung von Gehdlzen werden unter Berlicksichtigung der sensiblen Zeiten
(Brutzeit Vogel, Aktivitatsphase Fledermause) auf November bis Februar beschrankt.

MaRnahme: V2

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Beschadigung bzw. Direktverluste von Zauneidechsen und ihren Entwicklungsformen
MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

Bauzeitenbeschrankung fir die X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Baufeldberdaumung (Erdarbeiten)
in Zauneidechsenhabitaten
(Ergdnzung Oktober 2012: ausge-
nommen das Erlusgelande, da [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
hier aktuell keine Vorkommen tungszustands (auch als CEF realisierbar)

mehr existieren, s. Kap. 7.2 )
ZIEL/BEGRUNDUNG:
Umgehung vermeidbarer Direktverluste (T6tung) wahrend der Bauphase
ZEITRAUM: Mitte Méarz — Mitte April und Anfang August — Ende September
BESCHREIBUNG:

Auf den unversiegelten Teilflaichen des Geltungsbereichs mit Eidechsenhabitaten (siehe
Abbildung 7) werden die Zeiten fiir die Durchflihrung von Erdarbeiten im Rahmen der
Baufeldfreimachung unter Berlicksichtigung der sensiblen Zeiten der Zauneidechse auf Mitte
Marz — Mitte April und Anfang August — Ende September beschrankt (Aktivitatszeit der Zaun-
eidechse auRRerhalb der Gelegeperiode). Damit wird den Tieren ein aktives Ausweichen er-
maglicht. Ein Eingriff wahrend der immobilen Phase der Tiere (Winterstarre von Anfang
Oktober — Mitte Marz) ist zu unterlassen.

[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
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MalRRnahme: V3

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Beschadigung bzw. Direktverluste von Flederm&usen

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

X Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme

[] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

Kontrollbegehung Fledermause
[ KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Umgehung vermeidbarer Direktverluste (T6tung) wahrend der Bauphase
ZEITRAUM: vor der Baumfallung

BESCHREIBUNG:

Unmittelbar vor der vorhabensbedingten Rodung von Hohlenb&umen und Abriss von Gebau-
den mit Quartierpotenzial erfolgt eine Kontrolle auf Besatz durch Fledermé&use. Die Baufeld-
berdumung findet erst nach Freigabe durch einen Fachgutachter statt.

MaRRnahme: V4

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1 BNATSCHG:
Beschadigung bzw. Direktverluste von Zaun- und Mauereidechsen und ihren Entwicklungs-

formen
MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Reptiliensperreinrichtung und [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
Okologische Baubegleitung ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Umgehung vermeidbarer Direktverluste (Tétung) wahrend der Bauphase
ZEITRAUM: vor und wahrend der Bauausfiihrung

BESCHREIBUNG:

Funktionale Abtrennung der Mauereidechsen und der Zauneidechsen-Hauptpopulation im
Suden des Untersuchungsgebiets wahrend der Umsiedlungsphase bis zum Baubeginn in
diesem Abschnitt (z. B. durch Einsetzen einer uniiberwindlichen Folie). Die Barriere wird im
Bereich des Uferdammes suidlich vom Pegelhaus (am Ende der Gebischreihe) realisiert, um
ein Abwandern der umzusiedelnden Zauneidechsen sowie von Mauereidechsen in die bereits
zuvor abzusammelnden nordlichen Dammabschnitte zu verhindern und damit Beeintrach-
tigungen durch Tétungen bzw. Stérungen von Eidechsen zu minimieren. Wéahrend der Bau-
arbeiten im Bereich der Eidechsenhabitate erfolgt eine 6kologische Baubegleitung.

Die Durchfiihrung erfolgt im Zusammenhang mit MaRnahme C 1.

Anmerkung Oktober 2012: Zur aktuellen Situation der Eidechsen siehe Ausfiihrungen im
Anschluss an die SAP.
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6.2

MASSNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Folgende MalRhahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (vorgezogene AusgleichsmalRhahmen i. S. v. § 44
Abs. 5 BNatSchG) sind vor Baubeginn durchzufiihren, um eine Aktivierung der Ver-
botsfolgen nach § 44 (1) BNatSchG, zu vermeiden:

MalRRnahme: C1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 3 BNATSCHG:
Verlust der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten fur die Zauneidechse

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:

Anlage eines Ersatzhabitates fiir [ 1 Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme

die Zauneidechse (einschlieRlich | [X] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
Umsiedlung und 6kologische

. [ KompensationsmaRRnahme zur Sicherung des Erhal-
Baubegleitung)

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstatten der Zauneidechse im rdumlich-funk-
tionalen Zusammenhang

FLACHENBEDARF: mind. 2000 m2 (anzunehmende Teilpopulationsgroe x Flachenbedarf
Individuum (=150 m?2)

BESCHREIBUNG:

Herrichtung und dauerhafte Sicherung einer Ersatzflache als Lebensraum der Zauneidechse
durch Biotopentwicklungs- und —gestaltungsmafinahmen und anschlieRende Umsiedlung der
im Eingriffsbereich lebenden Teilpopulation in die neu gestaltete Habitatflache.

Auf der hierfiir vorgesehenen Flache werden 2 Steinhaufen so angelegt, dass sie nicht von
benachbarten Geholzen beschattet werden. Zusatzlich kénnen Holzschnittreste, die z. B. bei
der Obstbaumentnahme bzw. -pflege anfallen, als nicht abgedeckte Holzstapel bzw. Reisig-
haufen gelagert werden. Als Eiablageplatze sind der Untergrund der Steinhaufen sowie die
umgebenden Bereiche mit grabfahigem Substrat (Sandlinsen) zu erstellen. Hierzu ist der
Oberboden zu entfernen und eine ca. 20 cm hohe Sandschicht in den Boden einzufrésen.
Zur Verbesserung des Nahrungsangebotes flr die Zauneidechsen ist auf der Flache ein 5 m
breiter und 15 bis 20 m langer Streifen umzufrasen und mit einer blutenreichen Wildkrauter-
mischung einzusaen. Je nach Bodenbeschaffenheit kann eine Einarbeitung von Sand erfor-
derlich werden. Zur Uberwachung der korrekten Durchfiihrung der OptimierungsmaRnahmen
ist eine 6kologische Baubegleitung einzusetzen.

Die Durchfiihrung erfolgt im Zusammenhang mit MaRnahme V 4.

ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:

Die MafRnahme muss vorgezogen durchgeftihrt werden und vor dem Eingriff in die Zaun-
eidechsenhabitate funktionstiichtig sein. Herrichtung jederzeit mdglich, jedoch ggf. Ein-
schrankungen bei Gehdlzschnitt, bzw. -rodung beachten. Umsiedlung nur zu den Aktivitats-
zeiten der Zauneidechse aul3erhalb der Gelegeperiode im Zeitraum Mitte Marz — Mitte April
und Anfang August — Ende September moglich.

Unterhaltungspflege:

Artenschutzvertragliche, zweischirige Mahd mit Abtransport des Schnittguts. Schnitththe
mind. 10 cm. Die Mahdtermine sollten witterungsabhangig Mitte Juni sowie Mitte September
liegen. Kontrolle und Vermeidung einer ibermaRigen Geholzsukzession sowie von illegalen
Mullablagerungen.
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Samtliche CEF-MalRnahmen missen vor Baubeginn erfolgreich, d.h. mit einem aus-
reichenden zeitlichen Vorlauf, umgesetzt worden sein. Die Realisierung der CEF-Mal3-
nahmen muss durch eine Festsetzung im Landschaftspflegerischen Begleitplan und
ein Risikomanagement gesichert werden.

Zur Standortverbesserung wurden bereits im Sommer 2009 MaRnahmen durchgefihrt.
Als Ziel galt es fur die Zauneidechsen Eiablageplatze, Versteck- und Uberwinterungs-
moglichkeiten sowie Sonnenplatze zu schaffen. Hierzu wurde im Bereich mehrerer
Streifen von unterschiedlicher Gré3e die Grasnarbe abgeschoben. Zur Bodenlocke-
rung wurde auf diesen Streifen ein Sand-Kies-Gemisch ca. 30 cm tief in den Boden
eingefrast und eine ca. 10-15 cm starke Sicht des Sand-Kies-Gemischs aufgebracht.
Diese Flachen dienen zur Eiablage und zur Uberwinterung. Zusatzlich wurden als
Sonnenplatze und Versteckmdglichkeiten drei Steinriegel geschaffen. Hierzu wurden
auf den oben beschriebenen Streifen Steinschittungen mit einer Lange von jeweils ca.
10-20 m und einer Breite von ca. 2 m sowie einer Hohe von ca. 1 m hergestellt. Es
wurden regionaltypische Wasserbausteine mit Steingrof3e von ca. 15 bis 60 cm ver-
wendet. Die Steinriegel wurden lose geschiittet.

Eine erste Umsiedlung der Zauneidechsen wurde im Juli 2009 begonnen und konnte
bis Ende August durchgefuhrt werden. Dies gilt flr die Population innerhalb des Zie-
gelei-Gelandes und die Flache im Suden des Plangebiets oberhalb der Béschung.

Zur Umsiedlung im Sommer 2009 mussten zunachst im Bereich des Erlus-Gelandes
die Vegetation abgemaht werden, um die Tiere besser fangen und Eimerfallen aus-
bringen zu kdnnen. Die Mahd wurde in den frihen Morgenstunden zwischen 6:00 und
7:00 Uhr durchgefiihrt, um eine Tétung von einzelnen Individuen auszuschlie3en. Da-
nach konnte das Einfangen der Tiere beginnen. Dies erfolgte sowohl mit der Hand als
auch mittels Eimerfallen. Die gefangenen Tiere wurden dann zur vorbereiteten Flache
bei der ehemaligen Deponie Nonnenwilhl gebracht und dort ausgesetzt. Eine
Nachkontrolle der Flachen innerhalb des Erlus-Geléandes im Sommer / Herbst 2012
zeigte, dass sie eidechsenfrei sind.

Um eine Wiederbesiedelung der abgesammelten Flachen zu verhindern, wurde eine
Barriere im Bereich oberhalb der Uferb6schung aufgestellt. Dabei werden Kunststoff-
bahnen (Teichfolie) senkrecht ca. 10-15 cm tief in den Boden eingegraben. Eine
Nachkontrolle der Flachen oberhalb der Uferbdschungen im Sommer / Herbst 2012
zeigte, dass sie eidechsenfrei sind.

Der geplante direkte Eingriff in die Rheinbéschung wird voraussichtlich erst in ca. 7-8
Jahren erfolgen. Ca. 1,5 Jahre vor dem geplanten Eingriff sollte die Betrachtung und
Beurteilung der Eidechsenpopulation erfolgen, um geeignete MalRnahmen (evitl.
Vergramung) einzuleiten.

Diese CEF-Mal3nahme ist bereits mit den Naturschutzbehérden abgestimmit.

GOG
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6.3

6.4

SICHERUNG DER MASSNAHMEN

Die formalrechtliche Absicherung der Mal3nahme hat durch einen 6ffentlich rechtlichen
Vertrag, eine Festsetzung im Bebauungsplan oder ggf. durch die Eintragung einer
Grunddienstbarkeit zu erfolgen.

RISIKOMANAGEMENT

Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die MalRnahmen in angemessener und
sachgerechter Art und Weise ausgefiihrt werden und ihre Wirksamkeit Gber mehrere
Jahre beobachtet wird. Hierzu gehéren eine biologische Baubegleitung, ein Monitoring
sowie ggf. Korrektur- und Erganzungsmaf3nahmen.

Durch eine biologische Baubegleitung wird sichergestellt, dass die notwendigen
SchutzmalRnahmen durchgefihrt, unndtige Beeintrdchtigungen und Beschadigungen
vermieden werden und die 0kologische Funktionalitdt weiterhin erfillt wird. Auf diese
Weise soll eine hohe MalRhahmeneffizienz erreicht werden.

Um die MaRnahmeneffizienz zu erfassen und zu bewerten wird im Rahmen des Arten-
schutzes ein 3- bis 5-jahriges Monitoring durchgefihrt. Dieses beginnt mit der Umset-
zung der vorgezogenen MalRhahmen zum Funktionsausgleich und beinhaltet jahrliche
Erfassungen zu den betroffenen Arten. Dabei steht im Vordergrund, mogliche Verande-
rungen hinsichtlich BestandsgrdfRe und Bestandsgeflige zu erkennen und mafnah-
menbezogen zu bewerten.

Als Referenzwert werden die im Rahmen der hier vorliegenden Untersuchung ermit-
telten Daten und Erkenntnisse herangezogen. Die Ergebnisse werden in einem jahr-
lichen Ergebnisbericht aufbereitet und dokumentiert und der Unteren Naturschutz-
behdrde vorgestellt.

Nach drei Jahren wird auf Grundlage der bis dahin zusammengetragenen Ergebnisse
mit der Unteren Naturschutzbehodrde erortert, ob eine Fortsetzung des Monitorings er-
forderlich ist.

Um auch bei einer unzureichenden Maflinahmeneffizienz die kontinuierliche Erfullung
der o©kologischen Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang sicher stellen zu
koénnen, sind ggf. begleitende Korrektur- und Erganzungsmalnahmen vorzusehen,
die bei Fehlentwicklungen durchgefihrt werden kénnen.
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7. Kontrollbegehungen 2012

7.1

7.1.1

7.1.2

KONTROLLBEGEHUNGEN 2012
BAUM- UND GEBAUDEKONTROLLE

Vorbemerkungen

Die Gruppe fir 6kologische Gutachten verfasste im Jahr 2009 eine artenschutzrecht-
liche Prifung zum geplanten Vorhaben in der Alten Ziegelei in Speyer.

Bedingt durch einen spater durchgefihrten stadtebaulichen Wettbewerb ergaben sich
Veranderungen in der Planung. Urspringlich sollte der Erdwall zwischen ehemaligem
Erlus-Gelande und der Franz-Kirrmeierstral3e bestehen bleiben und mit ihm auch die
darauf und angrenzend wachsenden B&ume. Die neue Planung sieht vor, dass der
Wall weitgehend abgetragen wird und eine Durchlassigkeit fir die verkehrliche Anbin-
dung geschaffen wird.

Aktuell stehen MalRnahmen an, die zu einer Bereinigung des Baugebietes fuhren.
Hierzu werden die Gebaude abgerissen und das Material soweit nicht mehr bendtigt
entsorgt. Ebenso sollen die Baume, die nicht als Bestand festgesetzt sind, gefallt
werden.

Zur korrekten Bewadltigung des Artenschutzes werden deshalb alle Gebaude auf
eventuell vorhandene Winterquartiere von Fledermdusen und ebenso alle Baume auf
eventuell besiedelte Baumhdohlen untersucht.

Die Begehungen und Erhebungen fanden am 16. und 18. 10 2012 statt.

Gebaudekontrollen

Die erneute Begehung der verbliebenden Gebaude offenbarte eine eindeutige Nicht-
Eignung als Winterquartier fUr Fledermduse. Nahezu alle ehemals vorhandenen
Fenster sind beschadigt oder nicht mehr vorhanden. Die Turen und Tore sind entweder
entfernt oder stehen ganzjahrig offen. Zudem sind die Dacher haufig stark l6chrig. Eine
Eignung als Winterquartier ist deshalb auszuschlief3en.

Wie bereits in der artenschutzrechtlichen Prifung festgelegt, kann ein Abriss zwischen
Anfang November und Ende Februar erfolgen. In diesem Zeitraum sollten die Gebaude
soweit rlickgebaut werden, dass eine Besiedlung durch Végel und Fledermause un-
mdglich ist.

GOG
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7.1.3

Abbildung 8: Die Gebaude sind alle offen und als Winterquartier fiir Flederméause deshalb nicht
geeignet.

Baumkontrollen

Im ehemaligen Erlus-Gelande stehen zahlreiche Baume. In Richtung HafenstralRe han-
delt es sich um junge Baume, die derzeit kein Hohlenpotenzial aufweisen. Entlang der
Franz-Kirrmeierstral3e stehen wasserseits des Hochwasserdammes zahlreiche
Ahornbaume. Diese Baume sind bereits ca. 40 Jahre alt und weisen durchaus ein
Hohlenpotenzial auf. Jeder einzelne Baum wurde intensiv auf Vorkommen
nennenswerter Baumhohlen inspiziert.

GroRRe Stammhohlen die u.a. Lebensraum flr Totholz bewohnende Kafer (beispiels-
weise Juchtenkafer) darstellen kénnten, existieren nicht. Vorhanden sind kleine Héhlen
insbesondere in Asten und am Stamm entstanden entweder durch Astbruch oder
Spechte. Diese Kleinhéhlen sind als Tagesquartiere u.a. von Fledermausen nutzbar.
Eine Eignung der festgestellten Baumhdohlen als Winterquartiere oder Wochenstuben-
guartiere fur Fledermause kann ausgeschlossen werden.
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Abbildung 9: Die Baume entlang der Franz-Kirrmeier Stra3e haben nur kleine Baumhéhlen.

Nicht alle Baume konnten rundum betrachtet werden. Zwei groRe Pappeln an der
Franz-Kirrmeier-StraRe (Abbildung 10) waren nur von der Stral3enseite zu
begutachten. Vom Erlus-Gelénde her war kein Zugang maoglich. Diese Baume sind vor
einer Fallung und nach dem Geb&audeabriss erneut zu untersuchen.

GOG
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Abbildung 10: Die grof3en Pappeln missen nach dem Gebaudeabriss erneut betrachtet werden.

7.2 EIDECHSENKONTROLLE 2012

7.2.1 Erlus-Gelande
Innerhalb des ,Erlus-Gelandes” fanden sich im Frihjahr 2009 wenige Zauneidechsen
auf zwei kleineren Brachflaichen (GOG 2009), die zumindest noch sporadisch von

Gehdlzen freigehalten bzw. abschnittsweise gemaht worden waren.

Im Untersuchungsjahr 2012 waren diese beiden Flachen stark verbuscht, womit sich
eine deutliche Verschlechterung der Lebensraumeignung fir Zauneidechsen verbindet,
verursacht durch den Wegfall von Sonnenplatzen und wahrscheinlich auch geeigneten,
sich ausreichend erwarmenden Eiablageplatzen. Nachweise von Zauneidechsen

konnten im Jahr 2012 auf diesen Flachen nicht mehr getatigt werden.

Im Jahr 2009 wurden auf den besiedelten Flachen alle erreichbaren Zauneidechsen
gefangen und auf eine MalZnahmenflache (Deponiegelande Speyer) verbracht. Bedingt
durch diese Umsiedlung und die parallel stattfindende Habitatverschlechterung ist
davon auszugehen, dass innerhalb des ehemaligen Ziegeleigelandes keine Eidechsen

mehr vorkommen.

Damit entfallt die Notwendigkeit der VermeidungsmalRhahme V 2 (siehe Seite 39) fur

den Bereich des Erlus-Gelandes.
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Abbildung 11: Verwachsene Flache, ungeeignet flr Zauneidechsen.

7.2.2 Rhein Uferbdschung
Im Bereich der Rhein-Uferbdschung wurden im Frihjahr 2009 eine groRere Anzahl
Zauneidechsen beobachtet, wobei auf eine Gesamtpopulation von 25 bis max. 40
Tiere auf 500 m Uferbdschung inklusive einer an einen Hausgarten angrenzenden

Wiesenbrache geschlossen wurde.

An diesem Standort ist die Sukzession aktuell ebenfalls fortgeschritten, wobei auch
hier in letzter Zeit kaum mehr pflegende Eingriffe in die aufwachsene Gehdlzvegetation
erfolgt sind. Vor allem beziglich der im sudlichen Abschnitt vereinzelt nachgewiesenen

Mauereidechse haben sich die Habitatbedingungen hier gravierend verschlechtert.
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Abbildung 12: Sukzession an der sidlichen Rhein-Uferbdschung mit geringer Lebensraum-

eignung fur Zauneidechsen und sehr eingeschrankter Begehungsmaglichkeit

7.3 FAZIT DER KONTROLLBEGEHUNGEN 2012

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ergeben sich folgende Konsequenzen:

Innerhalb des Erlus-Gelandes sind Abrissarbeiten ohne artenschutzrechtlichen
Vorbehalt zwischen 1. November und Ende Februar vorzunehmen.

Die untersuchten Baume sind derzeit nicht von Fledermausen und streng ge-
schitzten Kaferarten (Anhang IV FFH-Richtlinie) besiedelt. Eine Fallung / Rodung
im Zeitraum 1. November bis Ende Februar erfillt keine Verbotstatbestande nach
8§44 ff BNatschG.

Die beiden am Hochwasserdamm / Franz-Kirrmeier Stra3e stehenden Pappeln
sind vor einer Fallung auf Baumhohlen zu kontrollieren.

Eidechsen sind innerhalb des Erlus-Gelandes derzeit nicht zu erwarten.
Vermeidungsmafinahme V 2 entfallt daher fur diesen Bereich.

Eine Beanspruchung der Rheinuferbdschung und anderer rheinnaher Flachen ist
erst in mehreren Jahren zu erwarten. Derzeit macht es keinen Sinn deshalb Fla-
chen ,eidechsenfrei zu machen.

Ca. 1,5 Jahre vor geplanten Eingriffen an der Rheinuferbdschung sind die rhein-
nahen Flachen auf Eidechsenvorkommen zu untersuchen und artenschutzrechtlich
geeignete MaRBnahmen zu ergreifen, wobei die Uferbereiche in wesentlichen
Teilen als Eidechsenhabitat zu erhalten sind. Voraussichtlich ist eine Vergramung
der Eidechsen aus dem konkreten Eingriffsbereich erforderlich.
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8. Zusammenfassung

ZUSAMMENFASSUNG

Nach den Ergebnissen der Untersuchungen der speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung zum Bebauungsplan 'Alte Ziegelei' in Speyer kommen im Untersuchungs-
gebiet mehrere artenschutzrechtlich relevante Arten vor. Zu nennen sind an dieser
Stelle européische Vogel- und Fledermausarten sowie Zaun- und Mauereidechse.

Fur einige dieser Arten verbinden sich mit dem Vorhaben Beeintrachtigungen unter-
schiedlicher Schwere, so dass von einer Erflllung mehrerer Verbotstatbestanden nach
§ 44 (1) BNatSchG auszugehen ist.

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1 BNatSchG sind fir Vogel, Fledermause, Zaun-
und Mauereidechse gegenstandlich. Zur Vermeidung ist eine zeitliche Fixierung der
Baufeldbereinigung fir die Vogel und Fledermause sowie auswirkungsminimierende
MalRnahmen im Sinne von Vermeidungsmaflnahmen fir die Zaun- und Mauereidech-
sen erforderlich.

Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird fur die Zauneidechse erflllt. Die
Vermeidung erfolgt durch die Umsiedlung der betroffenen Zauneidechsenpopulation
sowie weitere auswirkungsminimierende MaRnahmen im Sinne von Vermeidungsmalf3-
nahmen.

Verbotstatbestéande des 8§ 44 (1) 3 BNatSchG werden bei der Zauneidechse erfullt. Zur
Vermeidung muss flr die Art im Vorfeld eine geeignete CEF-MalRnahme (Gestaltung
einer Ersatzflache) durchgefuhrt werden, damit zum Zeitpunkt des Verlustes von
Lebensstéatten im raumlichen Zusammenhang gleichwertige bzw. geeignete Ersatzha-
bitate zur Verfligung stehen. Zusatzlich sind fur die Zauneidechse auswirkungsmini-
mierende Mal3hahmen im Sinne von Vermeidungsmafinahmen erforderlich.

Fur die Zauneidechsenpopulation auf der Rheinuferb6schung wird eine nochmalige
aktualisierende Untersuchung festgesetzt, sobald die dort geplanten Eingriffe zeitlich
und inhaltlich konkretisiert wurden. Auf dieser Grundlage wird ein geeignetes
MalRnahmenkonzept zur Vermeidung von Verbotstatbestanden entwickelt. Dabei ist ein
Erhalt der Uferbdschung als Zauneidechsenlebensraum anzustreben.

Alle MalRnahmen miissen formalrechtlich abgesichert werden. Auf3erdem ist ein Risi-
komanagement vorzusehen.

GOG
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10 ANHANG
ABSCHICHTUNGSTABELLE ARTEN ANHANG IV FFH-RL
Von einem Vorkommen von Anhang IV-Arten, die nicht einer der detailliert untersuch-
ten Gruppen (Flederméause, Reptilien) angehdren, ist im Untersuchungsgebiet nicht
auszugehen. Dies begriindet sich entweder durch die Lage des Vorhabenswirkraumes
aulRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art (V) oder durch eine fehlende
Habitateignung innerhalb des Vorhabenswirkraumes (H). Das jeweilige Abschichtungs-
kriterium ist in der nachfolgenden Tabelle artspezifisch angegeben.
Abschichtungskriterium:
V: X = Wirkraum des Vorhabens liegt aul3erhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
H: X = innerhalb des Wirkraums sind die Habitatanspriiche der Art grundsatzlich nicht erfuillt
| V | H | Artname (deutsch) | Artname (wissenschaftlich) |
Saugetiere
X | Biber Castor fiber
X | Feldhamster Cricetus cricetus
X | Haselmaus Muscardinus avellanarius
X Luchs Lynx lynx
X Wildkatze Felis silvestris
Amphibien
X Alpensalamander Salamandra atra
X Europdischer Laubfrosch Hyla arborea
X Geburtshelferkrote Alytes obstetricans
X | Gelbbauch-Unke Bombina variegata
X | Kammmolch Triturus cristatus
X | Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae
X | Knoblauchkréte Pelobates fuscus
X | Kreuzkréte Bufo calamita
X | Moorfrosch Rana arvalis
X | Springfrosch Rana dalmatina
X | Wechselkrote Bufo viridis
Schmetterlinge
X Apollofalter Parnassius apollo
X Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle
X | Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling | Maculinea nausithous
X Eschen-Scheckenfalter Euphydryas maturna
X | Gelbringfalter Lopinga achine
X | Groler Feuerfalter Lycaena dispar
X | Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata
X | Heller Wiesenknopf-Ameisenbl&uling Maculinea teleius
X | Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina
X Quendel-Ameisenblauling Maculinea arion
X Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne
X Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero
Kafer
X Alpenbock Rosalia alpina
X | Eremit, Juchtenkafer Osmoderma eremita
X | Heldbock Cerambyx cerdo
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| | x| Schmalbindiger Breitfliigel-Taumelkéfer | Graphoderus bilineatus |

Libellen
X | Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes
X Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis
X | Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia
X Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca
X | Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis
Weichtiere
X | Gemeine Flussmuschel Unio crassus
X | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus
Pflanzen
X Biegsames Nixkraut Najas flexilis
X Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri
X | Dicke Trespe Bromus grossus
X | Frauenschuh Cypripedium calceolus
X Kleefarn Marsilea quadrifolia
X | Kriechender Scheiberich Apium repens
X | Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens
X Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum
X | Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides
X | Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis
X Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris
X | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii
ERFASSUNGSMETHODEN
Vogel

Die Bestandsaufnahme der Brutvogel erfolgte zwischen April und Ende Mai 2009,
wobei der gesamte Untersuchungsraum insgesamt dreimal flachig begangen wurde.
Hierbei wurde der Brutvogelbestand qualitativ erfasst, bei wertgebenden Arten erfolgte
eine Quantifizierung durch Aufnahme der vorhandenen Brutpaare; weiterhin wurden
Nahrungsgaste registriert. Die Einstufung als Brutvogelart sowie die Quantifizierung
der Brutpaare ergibt sich hierbei aus der Beobachtung revieranzeigenden Verhaltens,
z.B. Gesangs-, Nestbau- und Fitterungsaktivitaten.

Bezlglich moglichen Wintergasten auf dem Rhein erfolgte eine Abfrage bei der Unte-
ren Naturschutzbehdrde der Stadt Speyer.

Flederméause

Die Erhebungen zur Fledermausfauna erfolgten mittels Ultraschallortung (Bat-Detektor:
PETTERSSON D 240x) und Sichtbeobachtungen (Nachtsichtgerat ATN Night Patriot)
an insgesamt vier Gelandeterminen zwischen Mitte April und Anfang August 2009. Bei
einer Fledermauskartierung mittels Bat-Detektor wird zumeist nur ein Teillebensraum,
das Jagdhabitat, erfasst. Eine spezielle Quartiersuche im engeren Untersuchungsraum
erfolgte vermittels Dachbodenkontrollen in einem alteren Wohnhaus im Sidden des
Raumes und in der auf dem ,Erlus-Gelande“ befindlichen Villa sowie durch Sicht-
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54 10. Anhang
beobachtungen (Nachtsichtgerét) an Gebauden, einem hohen Industrie-Schornstein
und Backsteinmauern innerhalb des ,Erlus-Gelandes®. Ein mogliches fruhmorgend-
liches Schwarmverhalten im Bereich potenzieller Quartiere wurde hier anhand einer
Begehung untersucht.
Reptilien
Die Reptilien wurden durch Sichtbeobachtungen im Gelande und ergénzend durch die
Suche in potenziellen Verstecken (z.B. unter Steinen, Holz) registriert, wobei die
Gelandebegehungen bei fur Reptilien gunstiger Witterung durchgefihrt wurden. Die
Reptilienfauna wurde an insgesamt vier Begehungsterminen zwischen Anfang April
und Ende Juni 2009 erfasst.
ARTENLISTEN ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTER ARTEN
Tabelle 2: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Vogelarten
Artname Kirzel Status Gilde Rote Liste VSR BNatSchG

RP BRD

Amsel A B W b
Bachstelze Ba N h/n b
Blaumeise Bm B h b
Buchfink B B W b
Elster E N W b
Gartenbaumlaufer Gb B h/n b
Gartengrasmucke Gg B W b
Girlitz Gi B zZw b
Graureiher* Grr N 2 b
Grinfink Gf B zw b
Hausrotschwanz Hr B h/n; g b
Haussperling H B g V b
Hockerschwan* HO N b
Kanadagans Kan N 1] b
Kohimeise K B h b
Kormoran* Ko N 1] b
Lachmowe* Lm N 3 b
Mauersegler Ms N g b
Monchsgrasmiicke Mg B W b
Nachtigall N B b b
Rabenkréhe Ak N zZw b
Ringeltaube Rt N zw b
Rotkehlchen R B h/n, b b
Star S B h b
Stockente Sto N b, h/n b
Stral3entaube Stt B g
Teichrohrsanger T B rl's b
Turkentaube Tt N zw b
Turmfalke* Tf N s
Zaunkonig Zz B h/n b
Zilpzalp Zi B zw, b b
*: Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung
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Erlauterungen

Status: Gilde: Zugehdrigkeit der Arten ohne hervorgehobene
B = Brutvogel naturschutzfachliche Bedeutung und der Arten der

N = Nahrungsgast Vorwarnliste

D = Durchziigler, Uberflieger b: Bodenbriter, f: Felsbriter, g: Gebaudebruter, h/n:

Halbhohlen-/Nischenbriter, h: Hohlenbruter,
r/s: Réhricht-/Staudenbriter, zw: Zweigbriiter

Rote Liste: VSR: Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie
RP =Rheinland-Pfalz (LUWG 2007) ; BRD = Deutsch- des Rates 2009/147/EG vom 30. November 2009 uber
land (; BFN 2009) die Erhaltung wildlebenden Vogelarten):

1 = vom Aussterben bedroht Art. 1 = wildlebende Vogelarten nach Artikel 1

2 = stark geféhrdet | = Arten des Anhang |

3 = gefahrdet z = Zugvogelarten nach Artikel 4 Abs. 2

V = Arten der Vorwarnliste
Il = Durchztigler

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz
b = besonders geschitzt
s = streng geschitzt

Tabelle 3: Liste der nachgewiesenen Fledermausarten
Art Rechtlicher Rote Liste
Schutz
Wissensch. Name Deutscher Name FFH | BNatSchG | RP | BRD
Nyctalus noctula GrolRRer Abendsegler v S 3 \%
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v S 3 *
Myotis daubentonii Wasserfledermaus v S 2 *
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v S [ *

Erlduterungen:

Rote Liste: RP = Rheinland-Pfalz (LUWG 2007); BRD = Deutschland (MeiNniG et al. 2009); 1 = vom Aus-
sterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, Einstufung un-
moglich; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und Arten mit
geographischer Restriktion; i = gefahrdete wandernde Tierart; * = ungefahrdet

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: I, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: b - besonders geschiitzte Art; s - streng geschiitzte Art

Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Reptilien
Art Rechtlicher Schutz Rote Liste
Wissensch. Deutscher Name FFH BNatSchG RP BRD
Name
Podarcis muralis Mauereidechse v S \%
Lacerta agilis Zauneidechse v S \%

Erlduterungen:

Rote Liste: RP = Rheinland-Pfalz (LUWG 2007); BRD = Deutschland (KUHNEL et al. 2009); 1 = vom Aus-
sterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, Einstufung un-
maoglich; G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und Arten mit
geographischer Restriktion; i = gefahrdete wandernde Tierart; - = nicht gefahrdet/nicht geschitzt

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: Il, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: b - besonders geschiitzte Art; s - streng geschiitzte Art
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